P R O T O K Ó Ł
  Nr  15/04

ze wspólnego posiedzenia Komisji Budżetu, Finansów i Planowania, Komisji Rewizyjnej, Komisji Oświaty, Zdrowia, Kultury i Sportu oraz Komisji Rolnictwa, Spraw Gospodarczych i Socjalnych Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego, odbytego w dniu 22 czerwca 2004r.

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 1408 z zakończono o godz. 1815.

Członkowie komisji obecni na posiedzeniu:

Komisji Budżetu:                                                    Komisji Rewizyjnej:
1. Czpliński Marian                                                   1. Jagła Piotr

2. Ostrowski Ryszard                                                 2. Wolski Janusz

3. Tyrakowska Hanna                                                3. Tyrakowska Hanna

4. Jagła Piotr                                                              4. Bryliński Jan

5. Mazur Ryszard                                                       5. Michaliszyn Jan

Komisji Oświaty:                                                     Komisji Rolnictwa:
1. Angowska Alicja                                                   1. Michaliszyn Jan

2. Tyrakowska Hanna                                                2. Makuracki Zbigniew

3. Kryszewska Honorata                                            3. Mazur Ryszard

4. Neumann Grzegorz                                                4. Czapliński Marian

5. Szyszkowski Leszek                                              5. Siemianowski Marian

Osoby spoza składu komisji obecne na posiedzeniu:
1. Chodubski Krzysztof           - Burmistrz Miasta i Gminy

2. Paradowska Barbara            - Przewodnicząca Rady Miejskiej

3. Malinowska Iwona              - Z-ca Skarbnika Gminy

4. Knapp Bożena                     - Sekretarz Gminy

Porządek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia

a) wybór przewodniczącego posiedzenia

b) stwierdzenie quorum

c) zatwierdzenie porządku posiedzenia

2. Dyskusja i wydanie opinii o projektach uchwał w sprawie:

    1) zaciągnięcia przez Gminę Miasto i Gminę Radzyń Chełmiński kredytu długoterminowego w 

        wysokości 590.000,- zł;

2) ustalenia opłaty za wodę pobieraną z urządzeń zbiorowego zaopatrzenia w wodę i za ścieki 

    wprowadzane do zbiorczych urządzeń kanalizacyjnych;

3) obniżenia wysokości wskaźnika procentowego, od którego zależy wysokość dodatku 

    mieszkaniowego;

4) ustalenia zasad wydzierżawiania nieruchomości;

5) przeznaczenia do zbycia części zabudowanej nieruchomości tj. działki nr 356/2 o 

    pow.3694 m2 stanowiącej lokal apteki o pow. użytkowej 56,21 m2 oraz pomieszczenie    

    przynależne o pow. użytkowej 56,7 m2 położonej w Radzyniu Chełmińskim przy 

    ul.Tysiąclecia, oraz w sprawie przyznania pierwszeństwa w nabyciu jej dzierżawcy;

6) przeznaczenia do zbycia w formie sprzedaży w przetargu nieograniczonym pomieszczenia 

    klasowego o pow. 38,76 m2 na parterze i pomieszczenia klasowego o pow. 38,30 m2 

    położonego na piętrze budynku poszklonego Nr 32 usytuowanego na działce nr 47/3 o 

    pow. 2342 m2 w Zielnowie;

7) zmian w budżecie gminy na 2004r.

8) nadania Statutu Miejsko-Gminnemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Radzyniu 

    Chełmińskim;
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9) sieci przedszkola samorządowego i oddziału przedszkolnego w szkole podstawowej, 

    prowadzonego przez Gminę Radzyń Chełmiński;

 10) zasad udzielania i rozmiaru zniżek obowiązkowego wymiaru zajęć dydaktycznych, 

       wychowawczych i opiekuńczych niektórych nauczycieli zatrudnionych w szkołach i 

       przedszkolach prowadzonych przez Gminę Radzyń Chełmiński;

11) przyjęcia sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego z 

      przeprowadzonych kontroli.

3. Omówienie sprawy toczącej się przed sądem z powództwa pani Pankowskiej-Kowalak.

4. Opracowanie planów pracy stałych komisji rady Miejskiej na II półrocze 20004r.

5. Wolne wnioski i zapytania.

6. Zakończenie posiedzenia.

Ad  1/ Przewodnicząca Rady B.Paradowska dokonała otwarcia wspólnego posiedzenia Komisji

           Budżetu, Finansów i Planowania, Komisji Rewizyjnej, Komisji Oświaty, Zdrowia, Kultury i

           Sportu oraz Komisji Rolnictwa, Spraw Gospodarczych i Socjalnych Rady Miejskiej 

           Radzynia Chełmińskiego, witając wszystkich przybyłych.

Ad 1a/ Na przewodniczącego wspólnego posiedzenia został wybrany jednogłośnie radny Marian 

            Czapliński.

Ad 1b/ Na stan 5 członków Komisji Budżetowej w posiedzeniu udział wzięło 5 członków komisji, 

            co stanowiło 100,0% frekwencji, na stan 5 członków Komisji Rewizyjnej w posiedzeniu 

            udział wzięło 5 członków komisji, co stanowiło 100,0% frekwencji, na stan 5 członków 

            Komisji Oświaty w posiedzeniu udział wzięło 5 członków komisji, co stanowiło 100,0% 

            frekwencji i na stan 5 członków Komisji Rolnictwa udział wzięło 5 członków komisji, co 

            stanowiło 100,0% frekwencji.

Ad 1c/ Radna H.Tyrakowska – w dzisiejszym porządku jest sprawa sprzedaży apteki, a to wiąże 

            się z finansami. Uważam, że najpierw powinien być omawiany ten projekt, a dopiero 

            później zmiany w budżecie, bo jak np. ta uchwała nie przejdzie, to trzeba będzie zmienić 

            budżet.

            Radny M.Czapliński – ale czy my możemy dokonywać zmian w budżecie jak ta sprzedaż 

            jeszcze się nie dokonała. Myślę, że zmiany należy wprowadzać wówczas jak już wpłyną

            pieniądze.

            Burmistrz K.Chodubski – ja bym nie proponował zmian jak bym nie wiedział czy takie 

            środki wpłyną. O tym jak będzie wyglądała sytuacja jak te środki nie wpłyną wyjaśnię przy 

            omawianiu zmian w budżecie.

            Radna H.Tyrakowska – składam wniosek o zmianę kolejność. Uważam, ze najpierw 

            powinniśmy rozpatrzyć sprawę sprzedaży apteki, a dopiero potem zmiany w budżecie.

            Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – kto jest za wnioskiem zgłoszonym przez 

            radną Hannę Tyrakowską dotyczącym zmiany kolejności rozpatrywania projektów uchwał?

            Komisje Rady w obecności 12 członków – 10 głosami za, przy 2 głosach wstrzymujących 

            się przyjęły wniosek zgłoszony przez radną Hannę Tyrakowską.

            Po przyjęciu zgłoszonego wniosku Komisje Rady w obecności 12 członków – jednogłośnie 

            przyjęły porządek posiedzenia jak podany wyżej.

Ad 2/ Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – przystąpimy teraz do dyskusji i wydania 

            opinii o projektach uchwał w sprawie:
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1) zaciągnięcia przez Gminę Miasto i Gminę Radzyń Chełmiński kredytu długoterminowego w wysokości 590.000,- zł.

            Burmistrz K.Chodubski – w uchwale budżetowej jest zapisane, że w tym roku 

            zaciągniemy kredyt w wysokości 590,- tys.zł. Ale najpierw trzeba ogłosić przetarg. Tych 

            przetargów było kilka, ale nie zgłosił się żaden bank, ani Brodnica, ani Łasin. Dopiero teraz 

            się nam udało wybrać bank, który udzieli nam tego kredytu. 

            Radny M.Siemianowski – czy sytuacja gminy jest tak zła, że nikt nie chce nam udzielić 

            tego kredytu? 

            Radna H.Tyrakowska – to po zmienialiśmy bank, jak teraz ten bank nie udzieli nam 

            kredytu?

            Burmistrz K.Chodubski – sytuacja gminy jest dobra, to banki mają taka politykę, że 

            chyba im się to nie opłaca. Chcę również powiedzieć, że osobną sprawą jest obsługa 

            budżetu i osobna sprawą jest udzielenie kredytu długoterminowego. Jeżeli chodzi o obsługę 

            to bank Łasiński zaproponował lepsze warunki. Jeżeli chodzi o ten kredyt to zwracałem się 

            i do Brodnicy i do Łasina, ale te banki do przetargu nie przystąpiły.

            Radny M.Czapliński – co by było gdyby nikt się nie zgłosił do przetargu?

            Burmistrz K.Chodubski – nie ma pieniędzy, nie ma wypłaty dla Urzędu i dla oświaty.

            Radna H.Tyrakowska – oświata otrzymuje subwencję.

            Burmistrz K.Chodubski – to nie jest tak. Subwencja oświatowa jest częścią subwencji 

            ogólnej. Ale to do moich obowiązków należy poszukiwanie banku.

            Pani M.Tylus – ogłoszenie o przetargu zostało zamieszczone w Gazecie Wyborczej, w 

            Biuletynie Informacji Publicznej i zostało wysłane do sześciu banków łącznie ze 

            specyfikacja istotnych warunków zamówienia. Na przetarg wpłynęła jedna oferta z Banku I

            Inicjatyw Społeczno-Ekonomicznych Oddział w Serocku.

            Radny G.Neumann – jakie będzie oprocentowanie?

            Pani M.Tylus – marża będzie wynosić 1%, oprocentowanie 7,33% w skali rocznej. Kredyt 

            będzie zaciągnięty na okres od 1.07.2004 do 1.08.2008. Okres karencji ustalono na jeden 

            rok, spłata przez trzy lata w okresach miesięcznych.

            Burmistrz K.Chodubski – ten kredyt był już zaplanowany i rada na to wyraziła zgodę.

            Radny G.Neumann – jeżeli była już zgoda, to po co ta uchwała?

            Burmistrz K.Chodubski – bo musi być wybrany bank, który udzieli kredytu.

            Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – jeżeli nie ma więcej głosów w dyskusji, to 

            przystąpimy do głosowania i wydania opinii o projekcie tej uchwały.

            Po zapoznaniu się z projektem i po przeprowadzonej dyskusji Komisje Rady w obecności 

            13 członków – 6 głosami za, przy 1 głosie przeciwnym i 6 głosach wstrzymujących się 

            wydała pozytywną opinię o projekcie tej uchwały.

            Radny M.Siemianowski – mnie się to nie podoba, że bank Łasiński nie daje nam tego 

            kredytu.

            Burmistrz K.Chodubski – Łasin nie złożył oferty i nie przystąpił do przetargu, ale prezes 

            tego banku od razu mi mówił, że kredytu długoterminowego nie będzie udzielał.

            Radny P.Jagła – wybór tego banku jest korzystny, bo jest niskie oprocentowanie w 

            porównaniu z innymi bankami.

2) ustalenia opłaty za wodę pobieraną z urządzeń zbiorowego zaopatrzenia w wodę i za ścieki wprowadzane do zbiorczych urządzeń kanalizacyjnych. 
            Radny J.Michaliszyn – czy powstał zakład komunalny, bo przedtem podobno nie 

            mogliśmy ustalać ceny?

            Burmistrz K.Chodubski – zakład nie powstał, ale mamy taką opinie prawną i Regionalna 
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            Izba Obrachunkowa się ugięła, że możemy tą cenę ustalić. Chociaż nie mamy pewności czy 

            to się uda. Ale w uchwale budżetowej była zaplanowana podwyżka ceny wody i ścieków i 

            ja to musze wykonać.

            Radny M.Czapliński – skąd wzięła się ta cena? Czy ona wynika z wyliczeń, czy z sufitu?

            Burmistrz K.Chodubski – ta cena została ustalona na podstawie wyliczeń.

            Pan P.Kozłowski – cena został ustalona na podstawie wyliczeń, ale u nas cena za wodę i

            za ścieki nigdy nie odzwierciedlała faktycznych kosztów.

            Radny M.Czapliński – ta cena jest za droga w stosunku do jakości wody.

            Burmistrz K.Chodubski – ja cały czas mówię, że woda u nas jest droga, ale jeżeli mamy 

            tyle hydroforni i starą sieć, to te koszty nie są małe.

            Pan P.Kozłowski – u nas cena na wodę jest proponowana w wysokości 1,85 zł brutto. W  

            ościennych gmina cena za wodę wynosi: w Łasinie – 1,98 zł, w Rogóźnie – 1,90 zł, w 

            Grucie – 1,85 zł, w Jabłonowie – 1,83 zł i w Świeci n/O – 1,70 zł. Natomiast cenę ścieków 

            my proponujemy w wysokości:  1,89 zł, a w gminach: Świeci n/O – 2,11 zł, w Jabłonowie

            – 2,26 zł, w Rogóźnie – 2,30 zł i w Łasinie – 1,87 zł.

            Radny M.Czapliński – czy ta nasza cena nie jest ceną średnią z okolicznych gmin?

            Pan P.Kozłowski – mam sporządzona kalkulację za 2003r. i za 5 miesięcy tego roku. 

            Według kalkulacji za 2003r. rzeczywista cena za wodę powinna być w wysokości 2,08 zł, a 

            za 5 m-cy tego roku –2,00 zł. Cena za ścieki według kalkulacji za 2003r. powinna wynosić 

            2,37 zł, a za 5 m-cy – 2,33 zł. Ale bliższa prawdy jest ta cena na podstawie kalkulacji za 

            cały 2003 rok.

            Przewodnicząca Rady B.Paradowska – ile z budżetu dopłacamy do wody za cały rok?

            Burmistrz K.Chodubski – gdzieś około 150 tys.zł.

            Radny M.Czapliński – ja słyszałem, że w jednym miejscu przez trzy miesiące wyciekała 

            woda.

            Pan P.Kozłowski – takie sytuacje się zdarzają, tym bardziej jak wyciek jest do rur 

            melioracyjnych, to taki przeciek jest trudny do ustalenia, ale generalnie jest przyjęte, że 

            ubytki wody sięgają do 25%.

            Burmistrz K.Chodubski – jeżeli ta uchwała przejdzie, to wówczas będziemy mogli 

            opracować regulamin dostarczania wody. A jeżeli mowa o ubytkach wody, to np. w 

            Płużnicy straty na wodzie sięgają do 50%. Chcę również powiedzieć, że jesteśmy w trakcie 

            opracowywania dokumentacji na nową sieć i przyłącza, bo jak powstanie nowa stacja, to 

            chcemy w wodę zaopatrywać większość część gminy, a teraz niektóre wsie takie jak np. 

            Zakrzewo, Szumiłowo nie mają połączenia.

            Radny G.Neumann – czy są u nas jeszcze rury azbestowe, którymi doprowadzana jest 

            woda?

            Pan P.Kozłowski – jeszcze są takie odcinki, np. w Szumiłowie około 4 kilometrów.

            Radny L.Szyszkowski – jaka jest możliwość, aby nie liczyć ścieków za wodę zużywaną 

            np. do podlewania działek?

            Pan P.Kozłowski – w zasadzie jesteśmy temu przeciwni, za wyjątkiem rolników, bo woda 

            jest u nas za droga i za dużo to tej wody dopłacamy. 

            Przewodnicząca Rady B.Paradowska – ja się nie zgadzam na podlewanie ogródków.

            Burmistrz K.Chodubski – gdybyśmy zezwolili jednym, to wszyscy by chcieli.

            Radny J.Michaliszyn – kiedy u nas będzie czysta woda?

            Burmistrz K.Chodubski – wody czystej nie będzie dopóki nie będzie inwestycji.

            Radny M.Czapliński – przy budżecie był zakładany wzrost ceny za wodę i ścieki tylko o 

            procent inflacji.

            Burmistrz K.Chodubski – ten wzrost jest zaplanowany trochę większy niż inflacja, ale 

            rzeczywista cena jest dużo wyższa i różnicę musimy pokrywać z budżetu gminy.

            Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – ten projekt został przygotowany przez 
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            burmistrz i na sesji można do tego projektu zawsze wnieść poprawki. Jeżeli nie ma więcej 

            głosów w dyskusji, to  przystąpimy do głosowania.

            Po zapoznaniu się z projektem i po dyskusji Komisje Rady w obecności 13 członków – 

            9 głosami za, przy 2 głosach przeciwnych i 2 głosach wstrzymujących się wydała 

            pozytywna opinię o projekcie tej uchwały.

3) obniżenia wysokości wskaźnika procentowego, od którego zależy wysokość dodatku mieszkaniowego.           
            Burmistrz K.Chodubski – już raz ten projekt stawał, ale rada nie zdecydowała się podjąć 

            tej uchwały. Ja ponownie tę uchwałę przedstawiam, bo szukamy wszystkich możliwych 

            oszczędności i jak się śledzi dzienniki urzędowe to widać, że wszystkie gminy to robią.

            Radny Z.Makuracki – już raz na sesji uznaliśmy, że te 20 punktów to jest za dużo i teraz 

            też to nie przejdzie. Ja uważam, że te obniżki należy stopniować i teraz zaproponować 

            tylko obniżenie tych dodatków o 10 punktów.

            Burmistrz K.Chodubski – po wprowadzeniu obowiązku wypłaty zasiłków społecznych 

            przez gminę, mamy możliwość przyjrzenia się niektórym dochodom.

            Przewodnicząca Rady B.Paradowska – jeżeli obniżymy o te 20 punków, to ile na tym 

            zyska gmina?

            Pani K.Smolińska – w skali roku to będzie kwota około 28,5 tys.zł, a za jeden kwartał 

            około 6,7 tys.zł.

            Przewodnicząca B.Paradowska – jak to wygląda kwotowo dla konkretnych osób? Ile 

            stracą osoby najwięcej, a ile najmniej.

            Pani K.Samolińska – jeżeli ktoś teraz płacił za mieszkanie 357 zł, to otrzymywał dodatek 

            w wysokości 246,- zł, a po zmianie otrzymałby dodatek w wysokości 176,- zł, czyli o 

            67,- zł mniej. I to dotyczy osób zamieszkałych w spółdzielniach mieszkaniowych. 

            Natomiast jeżeli ktoś mieszka w lokalu bez centralnego ogrzewania i bez ciepłej wody i za 

            mieszkanie płacił np. 25 zł, to otrzymywał dodatek w wysokości 96,- zł, a po zmianie 

            otrzymałby ten dodatek w wysokości 68,- zł, czyli o 18,- zł mniej.

            Radny M.Czapliński – z tego wynika, że to należałoby wprowadzić, ale z tych informacji 

            wynika również, że chcąc pomóc biednym pomagamy bogatym. Czy są możliwość, aby 

            tym niektórym ludziom pomóc indywidualnie?

            Burmistrz K.Chodubski – my takim ludziom pomagamy poprzez opiekę społeczną i przez 

            pomoc z Holandii. Ta pomoc z Holandii w skali roku wynosi około 80 tys.zł.

            Radny J.Wolski – uważam, że trzeba się wziąć za opiekę i nie płacić różnym cwaniakom 

            co potrafią wykorzystać i sytuacje i przepisy.

            Radny G.Neumann – może należy rozważyć propozycję pana Makurackiego, że najpierw 

            obniżymy te dodatki o 10 punktów.

            Radny M.Czapliński – ja też jestem za tym, że te obniżki należy wprowadzić, ale nie te 

            20 punktów.

            Burmistrz K.Chodubski – wobec tego proponuję, aby ta obniżka dodatków 

            mieszkaniowych była o 10 punktów.

            Po zapoznaniu się z projektem i po dyskusji Komisje Rady w obecności 14 członków – 

            9 głosami za, przy 3 głosach przeciwnych i 2 głosach wstrzymujących się wydały 

            pozytywną opinię opinie o tym projekcie uchwały z uwzględnieniem obniżki dodatków 

            mieszkaniowych o 10, a nie o 20 punktów.  

            4/ ustalenia zasad wydzierżawiania nieruchomości.

            Pani M.Tylus – w dalszym ciągu nie ukazały się jeszcze zapowiadane przepisy i dlatego 
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            trzeba było stworzyć takie zasad w naszej gminie.

            Radny M.Czapliński – czy wcześniej nie mieliśmy takiej uchwały?

            Burmistrz K.Chodubski – nie było takiej uchwały i ta sprawa u nas nie była uregulowana.

            Radny R.Mazur – ale w tym projekcie nie została podana kwota wadium.

            Burmistrz K.Chodubski – to zostawiłem do decyzji komisji.

            Radny Z.Makuracki – jakich dzierżaw ta uchwała będzie dotyczyła?

            Pani M.Tylus – to dotyczy wszystkich nieruchomości mienia komunalnego, które zostaną 

            przeznaczone do dzierżawy, m.in. działki pod działalność handlową.

            Radny Z.Makuracki – na sesji była mowa, że jak będzie zawierana umowa na dzierżawę 

            Gołębiewa to mogą w tym spotkaniu brać udział radni, a tak nie było.

            Burmistrz K.Chodubski – na to spotkanie było wysłane zawiadomienie do członków 

            Komisji Rewizyjnej i niektórzy jej członkowie brali udział w spotkaniu, na którym 

            uzgodniono projekt umowy dzierżawy.

            Radny M.Czapliński – ja proponuję, aby to wadium wynosiło 500,- zł.

            Radny M.Siemianowski – a ja, żeby wynosiło 1.000,- zł.

            Za propozycją zgłoszona przez radnego Marina Siemianowskiego było 2 głosy, a za 

            propozycją zgłoszoną przez radnego Mariana Czaplińskiego było 12 głosów.

            Radny J.Wolski – w § 5 pkt 5 jest zapisane, że dotychczasowi dzierżawcy mogą nadal 

            dzierżawić nieruchomości bez przetargu. A kto będzie wiedział, że kończy się komuś 

            dzierżawa? A jak nikt nie wie, to nikt nie złoży oferty.

            Burmistrz K.Chodubski – ten projekt zakłada, że jak będzie jeden chętny, to bez 

            przetargu, a jak więcej osób będzie chętnych to musi się odbyć przetarg. 

            Radna H.Tyrakowska – ale nikt o tym może nie wiedzieć, że np. komuś kończy się 

            dzierżawa np. 31 maja.

            Radca A.Michalski – w tym pkt 5 jest napisane, że jak dotychczasowy dzierżawca nie 

            będzie chciał dalej dzierżawić to musi poinformować o takim fakcie miesiąc przed końcem 

            dzierżawy i wtedy taką nieruchomość wystawi się do dzierżawy, a w innym przypadku to z 

            takim dzierżawcą przedłuża się umowę dzierżawy.

            Radny J.Wolski – nadal uważam, że w każdym przypadku taka informacja powinna być.

            Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – jeżeli nie ma więcej głosów w dyskusji, to 

            przystąpimy do głosowania.

            Po zapoznaniu się z projektem i po przeprowadzonej dyskusji Komisje Rady w obecności 

            14 członków – 12 głosami za, przy 2 głosach wstrzymujących się wydały pozytywna opinię 

            o projekcie tej uchwały. 

            5/ przeznaczenia do zbycia części zabudowanej nieruchomości tj. działki nr 356/2 o 

                pow. 2694 m2 stanowiącej lokal apteki o pow. użytkowej 56,21 m2 oraz 

                pomieszczenie przynależne o pow. użytkowej 56,7 m2 położonej w Radzyniu 

                Chełmińskim przy ul.Tysiąclecia, oraz w sprawie przyznania pierwszeństwa w 

                nabyciu jej dzierżawcy.

           Radny M.Czapliński – czy ta poprzednia uchwał nie będzie kolidowała z ta uchwałą? Czy 

           jedna drugiej nie wyklucza?

           Pani M.Tylus – poprzednia uchwała dotyczy dzierżawy, a ta dotyczy sprzedaży.

           Radny R.Mazur – dlaczego chcemy to sprzedać?

           Burmistrz K.Chodubski – umowa na dzierżawę teko lokalu jest zawarta na 10 lat, ale to ja

           wystąpiłem do dotychczasowych dzierżawców z propozycja kupna tego lokalu, bo są nam 

           potrzebne pieniądze na wypłatę podwyżek dla nauczycieli i ok. 40 tys. na opracowanie 

           dokumentacji na wymianę sieci wodociągowej. Ja się nad tym zastanawiałem, ale sprzedaż 

- 7 -

           niczego nie zmieni, bo jak się im skończy dzierżawa, to albo im to sprzedamy, albo nie 

           będzie już u nas apteki. Bo nowy nabywca będzie miał duże trudności z otwarciem apteki, 

           bo są nowe wymagania. A za ten lokal możemy otrzymać kwotę 110 tys.zł.

           Radny R.Mazur – ja jestem temu przeciwny, bo pozbędziemy się złotego jaja.  

           Radny M.Czapliński – powinno się radnych poinformować ile do budżetu gminy wpływa 

           pieniędzy z tytułu tej dzierżawy rocznie. Chciałbym się również dowiedzieć skąd wzięła się 

           ta kwota 110 tys.zł.

           Burmistrz K.Chodubski – poprosiłem rzeczoznawcę, aby wstępnie wycenił tą

           nieruchomość. Ta nieruchomość została wstępnie wyceniona na 102 tys., a ja podniosłem tą 

           cenę do 110 tys. A chcę to sprzedać, bo potrzebujemy pieniędzy.

           Radna H.Tyrakowska – miesięczna dzierżawa wynosi 730 zł, ale my tych pieniędzy nie 

           otrzymujemy.

           Burmistrz K.Chodubski – gmina ogłaszając przetarg już w ogłoszeniu podała, że

           dzierżawca będzie musiał za własne pieniądze przeprowadzić remont i że koszty remontu 

           będą odliczane od czynszu. Przetarg był ogłoszony i każdy mógł do niego przystąpić.

           Radna H.Tyrakowska – ale jak pierwszy i drugi przetarg się nie odbył, to pan zaprosił 

           konkretne podmioty, ale mnie pan nie zaprosił. 
           Radny R.Mazur – dlaczego ustalono taki tani czynsz i dlaczego zaproszono tylko dwie 

           apteki? 

           Radny M.Czapliński – jak sprzedamy aptekę, to kto będzie pokrywał koszty ogrzewania? 

           Pewnie wyjdzie tak, że gmina będzie płacić za to ogrzewanie.

           Radny R.Mazur – to jest jeden z lepszych budynków, a my chcemy go sprzedać.

           Burmistrz K.Chodubski – apteka kupi ogrzewanie od Ośrodka Zdrowia lub założy  swoje 

           ogrzewanie. Gmina tym budynkiem nie zarządza tylko Ośrodek Zdrowia.

           Radny M.Czapliński – ja do tego nie dopuszczę, żeby to sprzedać i żeby się uzależnić od 

           ogrzewania.

           Burmistrz K.Chodubski – nie też jest żal sprzedawać, ale sytuacja nas do tego zmusza, bo

           są potrzebne pieniądze na podwyżki dla nauczycieli i na opracowanie dokumentacji.

           Radny M.Czapliński – my wszyscy wiemy, że tych pieniędzy nie dostana nauczyciele, 

           tylko te pieniądze pójdą na spłatę kredytów.

           Radny M.Siemianowski – jeżeli ten lokal ma być sprzedany, to tylko w przetargu

           nieograniczonym, bo tak to jest sprzedaż pod konkretną osobę. I to jest działanie na szkodę 

           gminy.

           Burmistrz K.Chodubski – pan też kupił sklep bez przetargu, a ja tego lokalu nie mogę 

           sprzedać w przetargu. Bo jest umowa dzierżawy na 10 lat.

           Radny M.Czapliński – jeżeli jest umowa dzierżawy na 10 lat, to niech trwa do jej 

           zakończenia.

           Burmistrz K.Chodubski – ale w takim przypadku nie wypłacę podwyżek nauczycielom.

           Radny Z.Makuracki – na poprzedniej sesji była mowa o oszczędnościach w oświacie, a 

           teraz chce pan dawać podwyżki?

           Burmistrz K.Chodubski – podwyżka dla nauczycieli wynika z ustawy i te podwyżki

           powinny być wypłacone. Potrzebne są również pieniądze na opracowanie dokumentacji na 

           sieć wodociągową. Lokal tej apteki będzie wyceniony przez rzeczoznawcę, ale mamy 

           wstępna wycenę, że możemy za ten lokal otrzymać do 110 tys.zł.

           Radny M.Czapliński – my nie otrzymamy tych 110 tys. bo jeszcze nie jest spłacony 

           remont.

           Przewodnicząca B.Paradowska – czy jak był uchwalany budżet, to nie było wiadomo, że 

           będą podwyżki dla nauczycieli?

           Burmistrz K.Chodubski – w chwili uchwalania budżetu nie było jeszcze rozporządzenia i 

           sądziłem, że w tak trudnej sytuacji państwa tych podwyżek nie będzie.
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           Radny G.Neumann – te podwyżki były już zaplanowane dawno i co roku mają być o 

           stopień inflacji i te środki są zapewnione w subwencji. 

           Burmistrz K.Chodubski – przy opracowywaniu organizacji roku szkolnego pytałem 

           dyrektorów i powiedzieli mi, ze nie mają pieniędzy na podwyżki, a przyznana subwencja na 

           starcza na funkcjonowanie oświaty. Jeżeli nie wpłyną dodatkowe pieniądze, to ja tych 

           podwyżek nie wypłacę. A jak nie wypłacę, to nauczyciele pójdą do sądu.

           Radny M.Czapliński – dopóki nie będzie uregulowana sprawa tych wyłożonych pieniędzy, 

           to nie ma mowy o sprzedaży.

           Radna H.Tyrakowska – ta apteka ma umowę dzierżawy więc niech ją dzierżawi na taki 

           okres na jaki ma umowę, nikt ich stamtąd nie wyrzuca.

           Radny M.Czapliński – my na tej sprzedaży wyjdziemy jak Zabłocki na mydle.

           Burmistrz K.Chodubski – jak nie sprzedamy tej apteki, to nie wypłacę podwyżek dla  

           nauczycieli.

           Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – jeżeli nie ma więcej pytań, to przystąpimy 

           do głosowania.

           Po zapoznaniu się z projektem i po dyskusji Komisje Rady w obecności 13 członków – 

           7 głosami przeciw, przy 6 głosach wstrzymujących się wydały negatywną opinię o projekcie 

           tej uchwały. I postanowiono, że zostanie na sesji zgłoszony wniosek o zdjęcie tego projektu 

           uchwały z porządku obrad.

           6/ przeznaczenia do zbycia w formie sprzedaży w przetargu nieograniczonym 

              pomieszczenia klasowego o pow.38,76 m2 na parterze i pomieszczenia klasowego o  

             pow.38,30 m2 położonego na piętrze budynku poszkolnego Nr 32 usytuowanego na 

            działce nr 47/3 o pow. 242 m2 w Zielnowie. 

           Burmistrz K.Chodubski – poprzednia uchwała w tej sprawie była inna, ale są chętni na 

           kupno dwóch pomieszczeń klasowych, a pozostałe pomieszczenia chcę przeznaczyć na 

           mieszkania socjalne.

           Radny M.Czapliński – czy te pieniądze ze sprzedaży tych dwóch klas pójdą na remont 

           tych mieszkań socjalnych?

           Burmistrz K.Chodubski – na pewno nie, bo te mieszkania będą robione sukcesywnie.

          Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – jeżeli nie ma więcej pytań, to przystąpimy do 

          głosowania.

          Po zapoznaniu się z projektem i po tych wyjaśnieniach Komisje Rady w obecności 

          12 członków – 11 głosami za, przy 1 głosie wstrzymującym się wydały pozytywną opinię o 

           projekcie tej uchwały.

          7/ zmian w budżecie gminy na 2004r.

          Burmistrz K.Chodubski – w związku z tym, że musimy teraz z budżetu zdjąć kwotę 

          110 tys. to te zmiany zostaną podane na sesji.

          Radna H.Tyrakowska – w rozdziale 70005 – Gospodarka gruntami i nieruchomościami jest 

          wykazana kwota na zakup materiałów na mieszkanie socjalne. Co to jest?

          Burmistrz K.Chodubski – w tej kwocie mieści się 8 tys. na remont mieszkania dla pana 

          Karczewskiego. 
          Radna H.Tyrakowska  – poprzednio zmniejszaliśmy wydatki na dowóz uczni, a teraz 

          znowu ten dowóz podwyższamy.

          Burmistrz K.Chodubski – w tym dziale nie następuje zwiększenie środków, a jedynie 

          następuje przemieszczenie środków w ramach tego samego działu, bo była taka potrzeba.
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          Radna H.Tyrakowska  – w dziale gospodarka gruntami raz jest wykazane zakup 

          materiałów, a raz zakup usług pozostałych. Co to są za usługi?

          Burmistrz K.Chodubski – jak ktoś coś naprawia to są usługi, a do wykonania usług 

          potrzebne są materiały i to są dwie odrębne rzeczy. 

          Radna H.Tyrakowska – w rozdziale 90095 – Pozostała działalność zwiększa się wydatki

          inwestycyjne m.in. na opracowanie gminnego programu gospodarki odpadami. Czy jak był 

          opracowywany budżet, to pan nie wiedział, ze taki program będzie tyle kosztować i czy te 

          6 tys. na to starczy?

          Burmistrz K.Chodubski – jak nie miałem pieniędzy, to nie mogłem tego zlecić i w tej 

          kwocie powinniśmy się zmieścić..

          Radnym M.Czapliński – my mamy taki budynek, który należy sprzedać, bo niedługo 

          będzie go można tylko rozebrać.

          Radna H.Tyrakowska – przed wyborami była obietnica, że tam powstanie sala 

          widowiskowa.

          Burmistrz K.Chodubski – ale na to są potrzebne pieniądze i wola rady. Ja szukałem 

          chętnych na ten budynek, ale nikt tym nie jest zainteresowany. Ale myślę, ze trzeba wrócić 

          do sprawy sprzedaży P-III. Do tej sprzedaży wówczas nie doszło, bo ta firma chciała mieć 

          pełną własność.

          Radna H.Tyrakowska – czy ten teren musi być tak oświetlony?

          Burmistrz K.Chodubski – tak, bo zdarzają się kradzieże.

          Radny P.Jagła – jeżeli jest ktoś chętny na kupno tego budynku, to należy go sprzedać, a 

          pracowników wodociągu przenieść do innego miejsca, bo utrzymanie tego budynku dużo 

          nas kosztuje.

          Burmistrz K.Chodubski – ja zaproponuje nauczycielom, aby poczekali na te podwyżki do 

          czasu jak sprzedamy ten budynek.

          Przewodnicząca B.Paradowska – proszę do tych spraw nie mieszać nauczycieli.

          Burmistrz K.Chodubski – padła tu propozycja, aby rozpocząć działania w sprawie 

          sprzedaży budynku wodociągów. Chciałby się w związku z tym dowiedzieć jak jest opinia 

          komisji w tej sprawie?

          Komisje Rady w obecności 12 członków- jednogłośnie wydały pozytywna opinię o 

          przeznaczeniu do sprzedaży budynku wodociągów, czyli tzw. P-III.

          Po przyjęciu wniosku Komisje Rady w obecności 12 członków – jednogłośnie wydały 

          pozytywną opinie o projekcie uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na 2004r. pod 

          warunkiem, że do sesji zostanie zmniejszony budżet po stronie dochodów i po stronie 

          wydatków o kwotę 110 tys.zł.

          8/ nadania Statutu Miejsko-Gminnemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Radzyniu 

             Chełmińskim.

          Po zapoznaniu się z projektem Komisje Rady w obecności 12 członków – jednogłośnie

          wydały pozytywną opinię o projekcie tej uchwały.

          9/ sieci przedszkola samorządowego i oddziału przedszkolnego w szkole podstawowej, 

             prowadzonego przez Gminę Radzyń Chełmiński.

          Burmistrz K.Chodubski – weszła w życie ustawa o obowiązku nauczania dzieci w wieku 

          sześciu lat. Teraz każde dziecko musi chodzi do „zerówki”. Z tej właśnie ustawy wynika, że 

          rada musi określić gdzie będzie się odbywała nauka w klasie „O”.

          Po zapoznaniu się z projektem i po wyjaśnieniu burmistrza  Komisje Rady w obecności 

          12 członków – jednogłośnie się  wydały pozytywną opinię o  projekcie tej uchwały.
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          10/ zasad udzielania i rozmiaru zniżek obowiązkowego wymiaru zajęć dydaktycznych, 

                wychowawczych i opiekuńczych niektórych nauczycieli zatrudnionych w szkołach i 

               przedszkolach prowadzonych przez Gminę Radzyń Chełmiński. 

          Burmistrz K.Chodubski – w związku ze zmianą przepisów zaszła konieczność określenia 

          wymiaru zajęć dydaktycznych, wychowawczych i opiekuńczych dla dyrektorów i ich 

          zastępców oraz dla pedagoga szkolnego. Poprzednio ten wymiar był ustalany przez 

          ministerstwo, a teraz przez gminę. Dla pozostałych nauczycieli wymiar tych zajęć będzie 

          określał dyrektor danej placówki. W sprawie tych zniżek uzyskaliśmy pozytywną opinię 

          Kuratorium.

          Radny G.Neumann – te zniżki były i są i to jest prawnie usankcjonowane.

          Po zapoznaniu się z projektem i po tych wyjaśnieniach Komisje Rady w obecności 

          11 członków – 10 głosami za, przy 1 głosie wstrzymującym się wydały pozytywną opinię o 

          projekcie tej uchwały.

          11/ przyjęcia sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego z 

               przeprowadzonych kontroli..

          Radna H.Tyrakowska – dlaczego dopiero teraz do sprawozdania jest wprowadzana sprawa 

          Szumiłowa, jak kontrola był w lutym tego roku?

          Pani G.Wojcieszek – bo dopiero teraz wrócił od burmistrza podpisany protokół z kontroli.

          Radny M.Czapliński – dlaczego został rozebrany piec?

          Burmistrz K.Chodubski – ten piec nie miał żadnej wartości, a niektóre jego części zostały 

          wykorzystane do naprawy pieca w Urzędzie.

          Radny R.Mazur – dlaczego budynek w Szumiłowie nie został przekazany do Urzędu na 

          podstawie protokółu?

          Radna H.Tyrakowska – a teraz nie wiadomo w jakim był stanie ten budynek jak przestała 

          istnieć tam szkoła podstawowa.

          Radny R.Mazur – nikt tego budynku nie przejął i nikt za ten budynek nie odpowiada, a tam 

          powstały różne zniszczenia, np. zalany parkiet.

          Radny M.Czapliński – zniszczyć jest łatwo, tylko trudno odbudować.

          Burmistrz K.Chodubski – pracownik, który palił w tym piecu był zatrudniony na umowie 

          zlecenia, był mróz i pękł kaloryfer i dlatego kazałem zdemontować grzejniki, aby nie 

          dochodziło do podobnej sytuacji. Chcę powiedzieć, że już kilka lat wstecz pani dyrektor 

          sygnalizowała, ze trzeba wymienić grzejniki, bo są zakamienione.

          Radny M.Czapliński – kiedy zostanie unieważniona nasza uchwała w sprawie  

          upoważnienia do podpisania umowy ze Stowarzyszeniem?

          Burmistrz K.Chodubski – od tego czasu zmieniły się przepisy dotyczące finansowania

          stowarzyszeń i teraz do zadanie należy do powiatu.

          Radny M.Czapliński – ale może trzeba unieważnić tą uchwałę, bo są ludzie, którzy by 

          chcieli w tym budynku otworzyć sklep, a my mamy uchwałę, że budynek został oddany 

          stowarzyszeniu.

          Burmistrz K.Chodubski – ja wystąpię po raz ostatni do starostwa z zapytaniem czy oni tam 

          widzą utworzenie Warsztatów lub Domu Pomocy Społecznej. Jeżeli odpowiedź będzie 

          negatywna, to wówczas ten budynek przeznaczymy na mieszkania.

          Radna H.Tyrakowska – starostwo ma inne puste szkoły i to w lepszym stanie niż budynek 

          w Szumiłowie.

          Burmistrz K.Chodubski – to niech komisja rewizyjna wystąpi z wnioskiem o 

          zagospodarowanie tego budynku.

          Radny J.Wolski – przecież komisja opracowała wnioski, które trzeba wykonać, a reszta
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          chyba należy do pana, a nie do komisji i to pan powinien czynić starania, a nie komisja.

          Radny M.Czapliński – czy przejmując ten budynek nie miał pan obowiązku odpowiedniego 

          zabezpieczenia tego budynku?

          Po zapoznaniu się z projektem i po dyskusji Komisje Rady w obecności 11 członków – 

          8 głosami za, przy 3 głosach wstrzymujących się wydały pozytywną opinię o projekcie tej 

          uchwały.

Ad 3/ Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – kolejny punkt porządku to omówienie 

           sprawy toczącej się przed sądem z powództwa pani Pankowskiej..

           Burmistrz K.Chodubski – już raz omawialiśmy sprawę pani Pankowskiej, ale po ostatniej

           sprawie sądowej chce do tej sprawy jeszcze raz powrócić, bo sugestia sądu jest taka, że 

           lepiej się ugodzić, ale ja nie wiedziałem jaki będzie stanowisko rady w tej sprawie i dlatego 

           prosiłem o odroczenie sprawy. Pani Pankowska chce 27 tys.zł odszkodowania. 
           Radca A.Michalski – ta sprawa toczy się już parę lat. Najpierw zapadło rozstrzygnięcie w

           Sądzie Najwyższym, a później w Sądzie Apelacyjnym w Gdańsku. Werdykt Sądu w 

           Gdańsku jest taki, że to Sąd Okręgowy w Toruniu ma ustalić dla pani Pankowskiej 

           odszkodowanie i ten sąd nie może wydać innego wyroku. Dopiero po tym wyroku możemy 

           robić apelację. Ta rozprawa wprowadziła nowy element, bo postępowanie dowodowe jest 

           tak słabe, że pod znakiem zapytania stawia siłę naszych argumentów. Trudno jest wykazać, 

           że cena 80 tys. była cena realną. Myślałem, że po zeznaniach pana Ostrowskiego będzie 

           łatwo udowodnić, że było duże zainteresowanie kupnem tego lokalu i że cena 80 tys. była 

           realna. Teraz się okazało, że realnie zainteresowanych osób nie było. Wyrok sądu w 

           Toruniu nie będzie korzystny dla nas. Ze względu na odsetki korzystne będzie dla nas 

           zawarcie ugody. Pani Pankowska kwotę szkody wyceniła na 20.520 zł. Pani Pankowska 

           proponuje ugodę, że gmina ma jej wypłacić 20.520 zł i to bez odsetek. I teraz jest 

           podstawowe pytanie. Czy mamy pójść z panią Pankowską na ugodę?  
           Burmistrz K.Chodubski – pan Ostrowski w sądzie mówił, że było kilka chętnych osób do 

           kupna, m.in. pan Siemianowski, a w sądzie pan Siemianowski oświadczył, że nie był 

           zainteresowany.    

           Radny M.Czapliński – czyli wychodzi na to, że za to, że jesteśmy gospodarni to jesteśmy 

           dziś karani.

           Radca A.Michalski – Sąd Najwyższy wyraził taki pogląd, że chociaż przepisy dopuszczają 

           możliwość sprzedaży za wyższą cenę niż wycena i że chociaż jest taki przepis, to sąd 

           pierwszej instancji powinien zbadać czy ta ustalona cena nie była ceną zaporową. Sąd 

           Apelacyjny to podkreślił i nakazał wypłacić odszkodowanie.

           Radny L.Szyszkowski – ja uważam, że powinniśmy iść na ugodę, bo inaczej będzie nas to 

           dużo więcej kosztować.

           Radca A.Michalski – jeżeli nie będzie żadnych innych nowych dowodów, to w lipcu  

           zapadnie wyrok i wtedy ten wyrok trzeba wykonać. 
           Radny P.Jagła – trzeba iść na ugodę i raz tą sprawę zakończyć.

           Radna H.Tyrakowska – z tego wynika, ze nie ma szans na wygranie tej sprawy?

.          Radca A.Michalski – ja nie mówię, że nie, ale dopiero po odwołaniu do Sądu

           Najwyższego, a potem może być odwołanie do Sądu Apelacyjnego. Ale biorąc pod uwagę 

           wszystkie okoliczności uważam, że korzystnie będzie jak dojdzie do zawarcia ugody.

           Burmistrz K.Chodubski – z przebiegu ostatniej rozprawy wynika, że my tą sprawę 

           przegramy i teraz jest tylko kwestią ustalenie czy mamy się zgodzić na ugodę i zapłacić 

           mniej, czy ciągnąć sprawę i zapłacić około 80 tys.zł. 
           Radny M.Czapliński – czy na zawarcie ugody musi być uchwała rady?

           Radca A.Michalski – nie, bo to jest decyzja burmistrza, ale komisje powinny ustalić do

           jakiej kwoty burmistrz może iść na tą ugodę. Przy zawarciu ugody nie byłoby kosztów 
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           sądowych.

           Radny J.Wolski – ja proponuję, aby to była kwota do 25 tys.zł.

           Burmistrz K.Chodubski – te pojemniki pójdą na Sady, bo u was nikt tych pojemników nie 

           chce przejąć.

           Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – kto jest za wnioskiem zgłoszonym przez 

           pana Wolskiego, aby burmistrz mógł zawrzeć ugodę do kwoty 25 tys.zł?

           Komisje Rady w obecności 12 członków – 7 głosami za, przy 1 głosie przeciwnym i 

           4 głosach wstrzymujących się wyraziły zgodę na to, aby burmistrz zawarł ugodę przed 

           sądem z panią Pankowską do kwoty 25 tys.zł.

Ad 4/ Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – w związku z tym, że żadna komisja nie 

          przygotowała swoich projektów planów, proponuję aby te plany sporządzić do końca tego 

          tygodnia.

Ad 5/ Przewodniczący posiedzenia M.Czapliński – przedostatni punkt porządku posiedzenia to 

          wolne wnioski i zapytania.

          Radny M.Siemianowski – ja uważam, że trzeba podjąć decyzję i szkołę w Szumiłowie 

          przeznaczyć na mieszkania.

          Radny J.Michaliszyn – jeżeli ten projekt przejdzie, to tamtą uchwałę się uchyli.

          Burmistrz K.Chodubski – ja jeszcze raz napisze do starostwa i jeżeli odpowiedź będzie 

          negatywna, to wówczas powstanie tam świetlica, a resztę pomieszczeń przeznaczymy na 

          mieszkania. 

          Radna H.Tyrakowska – proszę to pismo napisać i je wysłać jeszcze do tej sesji. 

          Przewodnicząca B.Pradowska – do naszej rady wpłynął apel rodziców 17 letniej   

          dziewczynki, która jest dotknięta mózgowym porażeniem dwustronnym z prośbą o pomoc 

          finansową. Te pieniądze mają być przeznaczone na inplantację stymulatora do komórek 

          górnych móżdżku, który kosztuje 92.427,20 zł. Do apelu została dołączona wszelka 

          dokumentacja potwierdzająca zaistniałe fakty. Rodzice zwracają się z apelem do radnych o 

          przekazanie na ten cel część swoich diet. Ja również o to apeluję.

          Burmistrz K.Chodubski – jesteśmy w trakcie opracowywania „Strategii Rozwoju Gminy” i 

          w związku z tym odbywają się cykliczne „Warsztaty”. Ostatni cykl „Warsztatów” odbędzie 

          się 1 i 2 lipca br. I dlatego apeluję do radnych o wzięcie udziału w tych „Warsztatach”.

          Przewodnicząca B.Paradowska – do burmistrza i do rady wpłynęło pismo od Bractwa

          Rycerskiego Zamku Radzyńskiego w sprawie konfliktu pomiędzy Bractwem, a dzierżawcą 

          zamku. Czy pan może coś na ten temat powiedzieć?

          Burmistrz K.Chodubski – po przeprowadzonych rozmowach zostało ustalone, że Bractwo

          poinformuje dzierżawcę o zaplanowanych imprezach, a dzierżawca poinformuje Bractwo o 

          swoich zaplanowanych imprezach. Po tych ustaleniach nie powinno już dochodzić do 

          konfliktów.

          Radny J.Michaliszyn – w umowie było zaznaczone, że dzierżawca ma kosić trawę, tego nie 

          robi chyba dokładnie.

          Radna H.Tyrakowska – trawa jest koszona, ale nikt jej nie zbiera.

          Przewodnicząca B.Paradowska – jak wygląda sprawa drogi pani Karło?

          Burmistrz K.Chodubski – po uchyleniu decyzji komunalizacyjnej, gmina nie jest stroną w      

          tym sporze.

          Przewodnicząca B.Paradowska – ale tam przy tej spornej drodze mieszka pani Czarnecka, 

          która boi się, że nie będzie miała dojazdu do swojej posesji.

          Burmistrz K.Chodubski – pani Czarnecka tam się wybudowała myśląc, że droga jest 

          gminna. W sprawie tej drogi toczyło się wiele spraw sądowych i tyle co wiem, to sąd tej pani 

          przyznał tzw. drogę konieczną i pani Czarnecka wystąpiła z zapytaniem czy gmina nie 

          mogłaby wykupić tej drogi. Do tej sprawy powrócimy gdyż już zapadnie ostateczny wyrok.
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          Radna H.Tyrakowska – ja proszę, aby na najbliższą sesję dać nam aktualny stan mienia 

          komunalnego.

          Radny R.Mazur – podczas mojego dyżuru była u mnie pani Szwedowska i pytała kto dzieli 

          te dary, czy jest sporządzana lista osób, które te dary otrzymują, że podczas wydawania tych 

          darów zamyka się MGOK.

          Burmistrz K.Chodubski – ta pomoc już się kończy i będzie tylko do grudnia. My w tych 

          darach otrzymujemy dożo innego sprzętu takiego jak: komputery, ławki szkolne, krzesła, 

          wózki inwalidzkie i oczywiści trochę odzieży. Wszyscy, którzy otrzymują te dary są 

          wpisywani na listę. Przy tej okazji chcę powiedzieć, że ja, moja żona i pan Neumann 

          otrzymaliśmy zaproszenie do Holandii. Chcemy tam pojechać i będziemy się starali załatwić 

          pracę dla naszych mieszkańców.

          Radny P.Jagła – ja myślę, że tą współpracę należy utrzymywać.

          Burmistrz K.Chodubski – ale taki wyjazd wiąże się z kosztami i mówię to dlatego, że 

          trzeba będzie dokonać zmian w budżecie gminy.

          Radny P.Jagła – wracając do sprawy tego budynku, w którym miała być biblioteka, to 

          uważam, że należy ten budynek ogłosić do sprzedaży i sprzedać go nawet po niższej cenie, 

          bo inaczej będziemy go musieli rozebrać.

Ad 6/ Przewodniczący wspólnego posiedzenia komisji Rady Miejskiej Marian Czapliński

           podziękował wszystkim za udział w posiedzeniu i w związku z wyczerpaniem 

          zatwierdzonego porządku zamknął wspólne posiedzenie Komisji Budżetu, Finansów i 

          Planowania, Komisji Rewizyjnej, Komisji Oświaty, Zdrowia, Kultury i Sportu i 

          Komisji Rolnictwa, Spraw Gospodarczych i Socjalnych Rady Miejskiej.

Protokółował:                                                                                  Przewodniczący posiedzenia

Gracjanna Wojcieszek                                                                           Marian Czapliński

