
                                               PROTOKÓŁ Nr  23/25
ze wspólnego posiedzenia Komisji Budżetu i Rozwoju, Komisji Rewizyjnej, Komisji Samorządu Spraw Społecznych  i Bezpieczeństwa oraz Komisji Skarg Wniosków i Petycji Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego, odbytego w dniu 25 listopada 2025 r. w  sali OSP  w Radzyniu Chełmińskim.

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 1200  a zakończono o 1330
Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu (załącznik nr 1)
Komisja Budżetu i Rozwoju
     1. Jaworski Bartosz
     2.  Pałka Anna
 
3.  Rąbalska Magdalena

4.  Sałatowska Sylwia

Komisji Rewizyjnej:
1. Gładyszewska Joanna
2. Pałka Anna

3. Jaworski Bartosz

4. Nelkowski Jacek
5. Rąbalska Magdalena
6. Sowińska-Piłat Alicja
Komisja Samorządu Spraw  Społecznych i Bezpieczeństwa:
1. Wiśniewski Rafał

2. Malinowska Danuta

3. Rąbalska Magdalena

4. Tusień Łukasz

5. Makuracki Zbigniew

Komisji Skarg Wniosków i Petycji:
1. Wolant Piotr
2. Dulska Magdalena
3. Przytuła Mariusz
4. Wiśniewski Rafał
Radni nieobecni:
1. Siemianowski Marcin

Osoby spoza składu komisji obecni na posiedzeniu:

1. Góral Maciej -  Burmistrz Miasta i Gminy
2. Wrzos Jacek – Z-ca Burmistrza

3. Rusoń Małgorzata – Skarbnik Gminy

4. Ślusarski Przemysław – Sekretarz Gminy
5. Dąbrówka Ilona – Kierownik M-GOPS

6. Liszaj Sylwia – Kierownik Referatu

7. Smoliński Leszek- Dyrektor ZUK

8. Laser Sara – podinspektor UMiG
Porządek posiedzenia:
  1. Otwarcie posiedzenia

        1) stwierdzenie quorum,

        2) wybór przewodniczącego posiedzenia

        3) zatwierdzenie porządku posiedzenia.
            2. Dyskusja i wydanie opinii o projektach uchwał w sprawie:
      1) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy  Radzyń Chełmiński na 2025 r.;
        2) zmieniającej Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński; 

        3)  udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Płużnica;

      4) zmiany Uchwały Nr V/31/24 Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego z dnia 19 lipca 2024 r. 

          w sprawie przyznania dotacji celowej dla Klasztoru Zakonu Braci Mniejszych Kapucynów 

          w Rywałdzie na zadanie pn. „Odnowienie cel klasztornych przyległych do "celi
          prymasowskiej" ojców kapucynów w Rywałdzie, gmina Radzyń Chełmiński”;

      5) określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości;
      6)  zwolnień w podatku od nieruchomości; 
      7)  określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych;

      8)  wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia międzygminnego z Gminą Miasto Grudziądz na

           realizację zadań w zakresie opieki nad bezdomnymi zwierzętami; 

      9)  zawarcia porozumienia międzygminnego dotyczącego przejęcia przez Gminę Miasto i Gminę 
           Radzyń Chełmiński części zadań z zakresu organizacji publicznego transportu zbiorowego;

     10) ustalenia cen oraz sposobu ustalania opłat – dodatkowej i manipulacyjnej – za usługi 
           przewozowe w publicznym transporcie zbiorowym o charakterze użyteczności publicznej w 
           gminnym regularnym przewozie osób, którego organizatorem jest Gmina Radzyń Chełmiński;

     11) wyrażenia intencji utworzenia linii autobusowej oraz zawarcia umowy z operatorem na 
           świadczenie usług w zakresie publicznego transportu zbiorowego   o charakterze  użyteczności 
           publicznej na terenie Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński;

     12) intencyjnego wyrażenia zgody na dodanie przystanku komunikacji publicznej przy drodze 

           wojewódzkiej nr 543 w miejscowości Rozental.
  3. Wolne wnioski i zapytania.

  4. Zakończenie posiedzenia.
Ad 1/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki dokonał otwarcia wspólnego   posiedzenia Komisji

Budżetu i Rozwoju, Komisji Rewizyjnej, Komisji Samorządu Spraw Społecznych i Bezpieczeństwa

oraz Komisji Skarg Wniosków i Petycji Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego, witając wszystkich przybyłych.  
1) Na stan 5 członków Komisji Budżetu i Rozwoju  udział wziął  4 członków co  stanowiło
    80,00%  frekwencji,  na stan 7 członków Komisji Rewizyjnej udział wzięło 6 członków  co stanowi 

    85,72% frekwencji   na stan 5 członków Komisji Samorządu Spraw Społecznych i  Bezpieczeństwa  

    udział wzięło 5 członków co stanowiło 100,00% frekwencji oraz na stan 5 członków Komisji Skarg 

    Wniosków i Petycji  udział wzięło 5 członków co stanowiło  100,00% frekwencji. 
2)  Na przewodniczącego  wspólnego posiedzenia Komisji wybrany został  jednogłośnie radny
     Łukasz Tusień.
3) Wniosków w sprawie zmiany porządku nie było. Jednogłośnie zatwierdzono prządek posiedzenia.
            Ad 2/  Przystąpiono  do dyskusji  i wydania opinii o projektach  uchwał w sprawie: 
1) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy  Radzyń Chełmiński na 2025 r.
 Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień poprosił o pytania do projektu uchwały. 
 Radny Z. Makuracki zapytał  dlaczego jest zmniejszenie o kwotę 862 000 zł na przebudowę budynku
 na siedzibę ZUK?

 Skarbnik M. Rusoń odpowiedziała, że jeśli chodzi o przebudowę budynku na ul. Fijewo to
 zmniejszamy, przenosimy płatność na przyszły rok z uwagi na to, że przetarg nam nie idzie jak powinien, ciągle mamy wyższe oferty niż planujemy szacunkową wartość. Dodała, że jesteśmy w trakcie  przygotowywania dokumentów do ogłoszenia po raz kolejny przetargu. 
Radny Z. Makuracki zapytał jaka jest zadysponowana suma na ten cel?
Skarbnik M. Rusoń odpowiedziała, że  1 650 00 zł, taka jest wartość kosztorysowa i chcielibyśmy się zmieścić w tej wartości.

Radna J. Gładyszewska zapytała jakie są oferty?

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że oferty są różne, jedna była nawet ok. 3 mln zł.

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że najniższa ok. 1 900 000 zł

Radny Z. Makuracki zapytał co stanie się z tą kwotą ponad 800 000 zł, na jaki cel są przeznaczone?

Skarbnik M. Rusoń odpowiedziała, że nie przeznaczamy tej kwoty na coś innego tylko zmniejszamy deficyt budżetu.

Radna S. Sałatowska zapytała o zmniejszenie o kwotę 395 500 zł w związku z zakończeniem realizacji zadania „Cieple mieszkanie”.
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że zdejmujemy to zadanie całkowicie z budżetu ponieważ nie wpłynęły wnioski a realizacja zadania się zakończyła.

Kierownik S. Liszaj powiedziała, że to zadanie było realizowane przez okres trzech lat, mieliśmy ponad 500 000 zł dofinansowania ale niestety przez te trzy lata wpłynęło tylko 5 wniosków. Te 5 wniosków otrzymało dofinansowanie na kwotę 55 000 zł., więcej wniosków nie wpłynęło, nabór zakończył się w czerwcu dlatego musimy zamknąć umowę z wojewódzkim funduszem.
Radna S. Sałatowska zapytała czy ten program nie był rozreklamowany czy jakiś problem był?

Kierownik S. Liszaj powiedziała, że program był rozreklamowany. Powiedziała, że mieszkańcy mieli obawy co do tego programu, co do obowiązku utrzymania tego źródła ciepła przez okres 5 lat.

Radny Z. Makuracki zapytał o rozbudowę sieci wodociągowej w Rywałdzie jest zadysponowane 150 tyś a poprzednio było 100 tyś z czego to wynika?
Dyrektor L. Smoliński powiedział, że wynika to z tego, że zapytania ofertowy opiewały na kwotę wyższą i musieliśmy zwiększyć. 
Radny Z. Makuracki zapytał jakie prace są przewidziane?

Dyrektor L. Smoliński powiedział, że 460 metrów wodociągów do państwa, którzy nie mają wody, dodał, że prace już trwają. 

Burmistrz M. Góral dodał, że jest to ostatnia nieruchomość w Rywałdzie, która nie miała wody.

Radna A. Pałka zapytała o drogę w kierunku Mełna Majątek czy coś będzie robione w tym roku czy w przyszłym czy jest coś planowane?
Burmistrz M. Góral powiedział, że nie.

Radny Z. Makuracki powiedział, że na zmianę organizacji ruchu  przeznaczone jest 110 tyś, zapytał czego dotyczy ta zmiana organizacji ruchu?

Dyrektor L. Smoliński powiedział, że zmiana organizacji ruchu polega na wprowadzenia przejścia dla pieszych na Ul. Sady, zmiana organizacji ruchu w miejscowości Nowy Dwór i Szumiłowo. Dodał, że te środki nie zostały w całości wykorzystane.
Radny Z. Makuracki zapytał ile kosztowało przejście dla pieszych na ul. Sady?

Dyrektor L. Smoliński powiedział, że nie pamięta przygotuje odpowiedź na sesję.
Więcej głosów nie było. 
  Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 14 radnych  – jednogłośnie

  wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu
  gminy  Radzyń Chełmiński na 2025 r.
Kolejna uchwała w sprawie: 

2) zmieniającej Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński. 
Radna A. Pałka zapytała o termomodernizację budynku urzędu i kwot na kolejne lata, poprosiła o wyjaśnienie.

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że jeśli chodzi o  termomodernizację budynku urzędu gminy  te kwoty wskazane na poszczególne lata są dostosowane do tego co jest w budżecie na ten rok, po drugie wprowadzony jest nowy limit 70 tyś na 2027 rok ponieważ ta przebudowa to jest etap I - wewnętrzna a dalszy etap tej przebudowy to przebudowa zewnętrzna czyli elewacja.  I te 70 tyś. zł jest planowane na dokumentację na ten drugi etap. A jeśli chodzi o tą przebudowę, która istnieje na 2025 i 2026 rok to na 2026 rok zawierają się też roboty dodatkowe, które pierwotnie nie były uwzględnione i zakup całego wyposażenia po remoncie.

  Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 14 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały zmieniającej Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński. 
Kolejna uchwała w sprawie: 

3) udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Płużnica
Burmistrz M. Góral powiedział, że gmina Radzyń Chełmiński jest stroną  porozumienia z dnia 6 stycznia 1992 r. z Gminą Płużnica na  dostawę wody ze stacji uzdatniania wody w Mgowie Zawarte porozumienie zobowiązuje strony do partycypacji w kosztach remontów i napraw ponoszonych w związku z funkcjonowaniem przedmiotowej stacji. Kwota dotacji celowej jaka ma być przeznaczona dla gminy Płużnica stanowi udział gminy Radzyń  Chełmiński w ogólnym koszcie zadania o którym mowa w paragrafie 1 ust 2. tj. na zakupie i wymianie pomp głębinowych oraz silników na stacji uzdatniania wody w Mgowie. 
Więcej głosów nie było.
  Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 14 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Płużnica.
Kolejna uchwała w sprawie: 

4) zmiany Uchwały Nr V/31/24 Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego z dnia 19 lipca 2024 r. 

w sprawie przyznania dotacji celowej dla Klasztoru Zakonu Braci Mniejszych Kapucynów 

w Rywałdzie na zadanie pn. „Odnowienie cel klasztornych przyległych do "celi

      prymasowskiej" ojców kapucynów w Rywałdzie, gmina Radzyń Chełmiński”

Burmistrz M. Góral powiedział, że w dniu 18 listopada 2025 r. do Urzędu Miasta i Gminy wpłynął wniosek Klasztoru Zakonu Braci Mniejszych Kapucynów w Rywałdzie z prośbą o zwiększenie wsparcia finansowego w związku z realizacją zadania inwestycyjnego pn. „Odnowienie cel klasztornych przyległych do „celi prymasowskiej” ojców kapucynów w Rywałdzie, gmina Radzyń Chełmiński”.

Jak wskazano we wniosku, w trakcie realizacji prac wystąpiły okoliczności niemożliwe                                   do przewidzenia na etapie przygotowania inwestycji. Rozbieżności pomiędzy pierwotnymi założeniami projektowymi a finalną dokumentacją uzgodnioną z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków, a także konieczność wykonania nieplanowanych robót budowlanych, spowodowały wzrost kosztów zadania. Zwrócił się do radnych o udzielenie tego wsparcia dla zakonu. 
Więcej głosów nie było.

   Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 14 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr V/31/24 Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego z dnia 19 lipca 2024 r. w sprawie przyznania dotacji celowej dla Klasztoru Zakonu Braci Mniejszych Kapucynów w Rywałdzie na zadanie pn. „Odnowienie cel klasztornych przyległych do "celi  prymasowskiej" ojców kapucynów w Rywałdzie, gmina Radzyń Chełmiński”
Kolejna uchwała w sprawie: 

5) określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości;
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że stawki proponujemy maksymalne, wzrost nastąpił ok 4,5%, ale jeśli chodzi o stawkę podatku od nieruchomości od budynków mieszkalnych proponowane jest 1 zł. przy maksymalnej stawce 1,25, również jest obniżka od pozostałych budynków od chlewni, stodół związanych z prowadzeniem gospodarstwa rolnego czyli chodzi o rolników którzy są już na emeryturze a pozostały im  duże budynki typu chlewnie i stodoły i maksymalna stawka od takich budynków jest 12 zł, my proponujemy 1,23; dodała, że w zeszłym roku było 1,18 i to też jest wzrost o 4,5%. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki zaproponował 3% podwyżkę.

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że różnica między 4,5%  a 3 % to są groszowe różnice i tak grunty związane z prowadzeniem działalności gospodarczej różnica 7 groszy, grunty pod wodami różnica – 31 groszy, pozostałe grunty różnica jest 4 grosze, grunty niezabudowane różnica 21 groszy, budynki mieszkalne proponujemy 1zł. czyli obniżenie, budynki związane z prowadzeniem działalności gospodarczej zwyżka jest o 1,53, budynki zajęte na prowadzenie działalności gospodarczej w zakresie obrotu kwalifikowanym materiałem siewnym 72 grosze zwiększenie, budynki związane z udzielaniem świadczeń zdrowotnych zajęte przez podmioty udzielające tych świadczeń 32 grosze, pozostałe budynki 50 groszy i chlewnie, stodoły o których wspominała 5 groszy. Dodała że nie wie czy są to aż takie duże zwiększenia aby analizować czy 3% czy 4,5%.
Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska powiedziała, że każdemu żyje się ciężko i każdy grosz ma znaczenie ale chciała by zwrócić uwagę na marzenia radnych np. radnemu M. Przytule marzy się winda dla niepełnosprawnych w szkole.
Radny M. Przytuła powiedział, że nie marzy mu się, chciałby żeby była ale nie marzy mu się.

Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska zwróciła się do radnego Przytuły, że chciałby aby były zwolnienia w opłatach dla osób niepełnosprawnych

Radny M. Przytuła potwierdził, że chciałby.
Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska powiedziała, że rada A. Pałka chciałaby piaskownicę, radna J. Gładyszewskiej świetlicę w Nowym Dworze.

Radna J. Gładyszewska powiedziała, że proszę nie mówić, że dla niej coś jest, że ona coś dostała bo

ona to robi dla mieszkańców.

Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska zapytała skąd mamy wziąć dofinasowanie to tych projektów.
Radny M Przytuła powiedział, że on jest za podwyżką 3%.
Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień powiedział, że przeprowadzimy głosowanie nad 3% podwyżką.
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Skarbnik M. Rusoń zapytała czy taki projekt uchwały przygotować na sesję, zwyżka każdej stawki o 3%?

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusiń odpowiedział, że tak.

Więcej głosów nie było.
Kolejna uchwała w sprawie: 

6) zwolnień w podatku od nieruchomości; 
Burmistrz M. Góral powiedział, że w ostatnich miesiącach do urzędu wpłynęło wiele interpelacji radnych dotyczących pilnych potrzeb remontu świetlic, modernizacji, infrastruktury oraz realizacji kolejnych inwestycji oczekiwanych przez mieszkańców. To jasno pokazuje, że gmina musi znaleźć dodatkowe środki aby sprostać tym rosnącym oczekiwaniom. Jedną z dróg umożliwiającym zwiększenie naszych możliwości inwestycyjnych jest rezygnacja z obowiązującej dotąd ulgi w podatku od nieruchomości. I tak dla gospodarstwa domowego o pow. 50 m2 oznacza to koszt wyższy o 50 zł. rocznie czyli ok 4,20 zł. miesięcznie to równowartość jednego bochenka chleba. Dla gminy to bardzo duża zmiana, mówimy o ok. 112 tyś zł. dodatkowych wpływów rocznie. Środki te pozwolą nam rozpocząć nowe inwestycje, prowadzić niezbędne remonty świetlic i modernizację infrastruktury a także poprawić jakość usług komunalnych z których wszyscy korzystamy. Podkreślił, że nie jest to podwyżka lecz powrót do standardowego poziomu opodatkowanie zbliżonego do stawek obowiązujących w większości gmin w Polsce.  W gminach miejsko-wiejskich  średnia stawka podatku od nieruchomości wynosi ok. 0,97 zł. za m2 a maksymalna dopuszczalna stawka 1,25 zł. za m2, on proponuje 1zł. Powiedział, że rozumie, że wszyscy odczuwamy wzrost kosztów życia ale koszty

 utrzymania miasta  i gminy również wzrosły, płacimy o 0,49 zł więcej za 1 kW energii niż 3 lata temu, koszty budowy 1 metra bieżącego drogi niemal się potroiły a wpływy z naszych wiatraków mają dziś mniejszy udział w budżecie niż wcześniej. Powiedział, że jeśli chcemy realizować kolejne inwestycje modernizować świetlicę, budować drogi i rozwijać przestrzeń publiczną musimy mieć na to dodatkowe środki a mieszkańcy wielokrotnie podkreślali że właśnie tego oczekują. Powiedział, że skoro  chcemy więcej inwestować, stawiać na rozwój to wszyscy solidarnie musimy się do tego dokładać aby gmina miała większe wpływy i mogła realizować zadania na które wszyscy czekamy. Ten dodatkowy koszt rzędu 4,20 zł. miesięcznie od gospodarstwa domowego a dla gminy szansa na wyraźne zwiększenie inwestycji i szybszy rozwój.
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że gospodarstwa rolne mają swoje budynki z urzędu zwolnione z podatku więc to zwolnienie dotyczy również domów mieszkalnych bo dom mieszkalny jest również budynkiem przynależącym do gospodarstwa.

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że to jest budynek mieszkalny, obojętnie czy to jest gospodarstwo rolne czy budynek mieszkalny w mieście to jest nadal budynek mieszkalny i tu o ten podatek od mieszkań chodzi. Dodała, że ustawowo budynki związane z działalnością rolniczą są zwolnione z podatku a budynek mieszkalny jest budynkiem niezwiązanym z działalnością rolniczą. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że gmin, w których mieszkańcy płaca podatek od mieszkań jest ok. 2100 a tych które nie płacą  jest ok. 140 więc nie jesteśmy jedyną gminą.
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że jesteśmy tą jedną z mniejszych gmin.

Radna J. Gładyszewska zapytała o te wiatraki, które doszły czy to jest jakiś dodatkowy wpływ do budżetu?

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że nie wie o czym radni mówią, że doszły nowe wiatraki, nadal jest te 4,5 mln zł. tak jak jest to w tym roku.
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że w ubiegłym roku zostały uruchomione  w Czeczewie 6 sztuk.

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że w tym roku jest z tego tytułu podatek; 4,5 mln zł.  jest ze wszystkich wiatraków w naszej gminie.

Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że na początku kadencji poprosił od pani skarbnik na piśmie i jest, że z wiatraków  jest 4,8 które były.

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że tak ten podatek już jest.

Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał czy te nowe już są wliczone w to?

Skarbnik M. Rusoń odpowiedziała, że tak.
Burmistrz M. Góral powiedział, że jesteśmy na etapie remontu świetlicy w Nowym Dworze, już wie po konsultacjach, że te środki na pewno nie wystarczą na to żeby remont przeprowadzić do końca. Podziękował mieszkańcom Nowego Dworu za to, że własnym sumptem część robót zrobili sami. Powiedział, że pojawiają się kolejne inwestycje, kolejne potrzeby. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że ponad połowa przychodów gminy pochodzi z wiatraków o ile się nie myli.
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że wpływów z wiatraków jest 11% jeśli chodzi o projekt budżetu na 2026 rok to nie jest połowa. 

Przewodniczący Rady Z. Makuracki ale nie licząc subwencji oświatowej bo to nie jest dochód własny gminy to jest subwencja to jest coś innego.
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że to jest też dochód własny i nie ma subwencji oświatowej.

Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał dlaczego nie ma subwencji oświatowej?

Skarbnik M. Rusoń wyjaśniła, że jest subwencja ogólna w której mieszczą się wszystkie subwencje czyli oświatowa, równoważąca i wyrównawcza i to subwencja jest na 2026 rok o 1 200 000 zł niższa w tym roku.

Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska powiedziała, że na cito jest potrzeba zakupu mat ochronnych na salę gimnastyczną, koszt zakupu tych mat to ok 80 000 zł. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że jak widzimy potrzeby gminy są bardzo duże a podatek od mieszkań to jest ok 112 000 zł. to i tak niewiele zrobi.
Skarbnik M. Rusoń dodała, że  uchwały się nie podejmuje jeśli chodzi o podatek rolny, który został obniżony na 2026 rok czego skutkiem będzie wpływ o pół miliona mniejszy do budżetu. 
Burmistrz M. Góral powiedział, że dla niego te 112 000 zł to jest dużo,  bo te pieniądze mogą być równie dobrze wkładem własnym w celu pozyskania np. pół miliona złotych. Powiedział, że to jest propozycja i radni muszą sami sobie odpowiedzieć co za to można zrobić, czego nie zrobimy, dodał, że to nie jest podwyżka to jest powrót do standardów. Powiedział, że dobrze, że są wiatraki ale wiatraki wszystkiego nie załatwią i musimy trochę patrzeć na własne możliwości. 
Radna J. Gładyszewska zapytała od którego roku jesteśmy zwolnieni z tego podatku od mieszkań?

Burmistrz M. Góral powiedział, że sprawdzi, na pewno była to propozycja  jego poprzednika, dodał, że wcześniej ten podatek funkcjonował. 
Radna D. Malinowska powiedziała, że wcześniej byli tylko zwolnieni rolnicy a miasto płaciło a w 2015 roku weszła uchwała, że wszyscy są zwolnieni. 
Burmistrz M. Góral powiedział, że z punktu widzenia budżetu to nie jest dobra decyzja, natomiast jeśli mówimy o zadośćuczynieniu mieszkańcom ze względu na utrudnienia związane z wiatrakami to nie wie czy brak tego podatku to rekompensuje mieszkańcom. 
Radna A. Pałka powiedziała, że w Zakrzewie jest sporo tych wiatraków i jakaś uciążliwość jest i mieszkańcy nie są zadowoleni, że będą mieli płacić  podatek od mieszkań, dodała, że ona nie będzie głosowała za tym podatkiem.
Radna M. Rąbalska powiedziała, że to są małe kwoty dla małych mieszkań a jak ktoś posiada duże to będzie już duża kwota.
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że jak ktoś ma 100 metrów to zapłaci 100 złotych podatku na rok.

Burmistrz M. Góral zapytał  radych o propozycje odnośnie tego podatku.
Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska zaproponowała 50 groszy.

Przewodniczący Rady Z. Makuracki zaproponował kształt tej uchwały jak w zeszłym roku.

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień, z uwagi na to, że projekt uchwały w sprawie stawek podatków był już opiniowany i nie będziemy do niego wracać wniosek radnej S. Sałatowskiej nie będzie procedowany. Powiedział, że podda pod głosownie propozycję pana Makurackiego aby uchwała pozostała taka jak w zeszłym roku.
Skarbnik M. Rusoń wyjaśniła, że jeśli uchwała ma zostać taka jak w zeszłym roku to się nie podejmuje uchwały i obowiązuje ta z zeszłego roku. 
Przewodniczący posiedzenia Ł Tusień  poddał pod głosowanie przedstawiony projekt uchwały.
  Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 14 radnych  – 4 głosami za, przy 

  8 głosach  przeciwnych i 2 głosach wstrzymujących się wydały negatywną opinię o projekcie uchwały
 w sprawie  zwolnień w podatku od nieruchomości.
Kolejna uchwała w sprawie: 

7/ określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych;
Przewodniczący posiedzenia Ł Tusień zapytał dlaczego te stawki poszły tak w górę?
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że w zeszłym roku była propozycja aby te stawki o połowę obniżyć, dodała, że nie we wszystkich stawkach dało się obniżyć o połowę bo jeszcze obowiązuje stawka minimalna, powiedziała, że uchwała taka została wprowadzona z takim zamysłem żeby więcej firm transportowych zarejestruje się na terenie naszej gminy, w związku z czym efekt finalny będzie na plus, niestety tak się nie stało bo żadna nowa firma się nie pojawiła a skutkiem czego wpływy do budżetu były o połowę mniejsze. Proponujemy aby jednak powrócić do tej pierwotnej wersji czyli stawek maksymalnych podatku od środków transportowych. Skutkiem finansowym dla budżetu będzie ok. 40-50 tyś zł. mniej lub więcej w zależności od decyzji jaka radni podejmą. Dodała, że rozumie zeszłoroczny zamysł, że miało to iść w dobrą stronę aczkolwiek nie odniosło to skutku jaki oczekiwaliśmy. 
Przewodniczący posiedzenia Ł Tusień zapytał czy zwiększyła się liczba podmiotów.

Skarbnik M. Rusoń odpowiedziała, że nie jeśli chodzi o nową firmę, która chciałaby się tu zarejestrować z uwagi na niższe o połowę podatki to taka rzecz się nie zadziała.

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień zapytał o liczbę pojazdów, które odprowadzają ten podatek?

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że taką szczegółową informację przygotuje na sesję.

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień zawnioskował aby dać jeszcze czas i zatrzymać ten podatek na tej wysokości jaki był.
Skarbnik M. Rusoń przypomniała, że jeszcze obowiązują stawki minimalne i nie możemy zejść poniżej tego co mówi ustawa.  Dodała, że uważa, że to nadal nie odniesie żadnego skutku. Powiedziała, że  rok rocznie to są straty dla budżetu.  Powiedziała, że nie ma podatku od mieszkań 112 tyś, radni obniżyli podatki od nieruchomości z 4,5% na 3% czeka na wyliczenia aby podać radnym jaki to będzie kolejny skutek. Powiedziała, że rani obniżą 5 groszy przysłowiowemu Kowalskiemu ale suma do budżetu jest naprawdę znaczna a ten Kowalski nie odczuje tego 5 groszy podwyżki.  Powiedziała, że rozumie radnych, że intencją jest dbanie o mieszkańców ale radni też powinni dbać o budżet gminy, pieniądze nie wezmą się z nikąd, tak to jest od lat, że gmina bazuje na podatkach, jeżeli radni będą wszystko obniżać to dojdzie do tego, że nie będzie wkładu własnego do inwestycji i tylko będzie na bieżące utrzymanie. 
Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień powiedział, że szkoda, że nie ma informacji o ilości tych pojazdów bo łatwiej by było zadecydować.

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że może do końca komisji uda się podać tą informację.

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień powiedział, że zostawimy ten punkt na koniec i przejdziemy do następnego.

Kolejna uchwała w sprawie: 

       8/ wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia międzygminnego z Gminą Miasto Grudziądz na

           realizację zadań w zakresie opieki nad bezdomnymi zwierzętami; 

Przewodniczący posiedzenia Ł Tusień poprosił o wyjaśnienie tego projektu.
Kierownik S. Liszaj powiedziała, że zadaniem własnym gminy jest zapobieganie bezdomności zwierząt i zapewnienie opieki bezdomnym zwierzętom oraz ich wyłapywanie. Co roku gmina podpisuje umowę ze schroniskiem aby zapewnić miejsce przebywania tych zwierząt. Od trzech lat mamy umowę z COZ Grudziądz, w tym roku prezydent Grudziądza zaproponował wzrost o 3% do stawki, która obowiązuje w tym roku. Powiedziała, że utrzymanie jednego psa w schronisku w tym roku kosztuje dziennie 13,71 zł, na 2026 rok jest zaproponowane 14,12 zł.; utrzymanie jednego kota kosztuje nas 5,62 zł. na przyszły rok planowane jest  5,79 zł. ; jedna godzina odławiania zwierzęcia jest na poziomie 31,84 zł. na przyszły rok wzrost jest o 6,9% z uwagi na wzrost płacy minimalnej i będzie wynosiła 34,05 zł. Na dzień dzisiejszy w schronisku przebywa 7 psów i 3 koty, w tym roku odłowionych zostało 11 psów z czego 10 zostało wydanych bądź odebranych przez właścicieli, przekazaliśmy też 4 koty z czego 3 zostały adoptowane. Dodała, że musimy podpisać umowę na kolejny rok.
Pytań nie było.
  Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 14 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia międzygminnego z Gminą Miasto Grudziądz na realizację zadań w zakresie opieki nad bezdomnymi zwierzętami.
Kolejna uchwała w sprawie: 

       9/ zawarcia porozumienia międzygminnego dotyczącego przejęcia przez Gminę Miasto i Gminę 

           Radzyń Chełmiński części zadań z zakresu organizacji publicznego transportu zbiorowego;
Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że taka uchwała jest co roku podejmowana, związane jest to z tym, że 4 linie naszego transportu publicznego tzw. szkolnego biegną również po terenach innych gmin to jest gminie Gruta, Ryńsk i  Książki i aby muc wykonywać zadanie związane z transportem publicznym również na terenie innych gmin wymagane przez prawo jest zawarcie takiego porozumienia, wzór porozumienia jest załącznikiem do uchwały. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał czy jest sytuacja odwrotna, że my innym gminom dajemy takie punkty przystankowe?
Z-ca Burmistrza J. Wrzos odpowiedział, że tak, po terenie naszej gminy jeździ również transport szkolny z innych gmin. 

Więcej pytań nie było.

   Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 14 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie zawarcia porozumienia międzygminnego dotyczącego przejęcia przez Gminę Miasto i Gminę Radzyń Chełmiński części zadań z zakresu organizacji publicznego transportu zbiorowego.

Przewodniczący posiedzenia ogłosił przerwę.

Po przerwie.

Podczas przerwy posiedzenie opuścił radny B. Jaworski. Obecnych 13 radnych.
Kolejna uchwała w sprawie: 

       10/ ustalenia cen oraz sposobu ustalania opłat – dodatkowej i manipulacyjnej – za usługi 

             przewozowe w publicznym transporcie zbiorowym o charakterze użyteczności publicznej w 

            gminnym regularnym przewozie osób, którego organizatorem jest Gmina Radzyń
            Chełmiński;

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że projekt związany jest z propozycją nowych cen za bilety jednorazowe i miesięczne na poszczególnych trasach transportu gminnego. Przedstawił stawki zgodnie z projektem uchwały. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał od czego zależą ulgi, tam są 4 kategorie?

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że ulgi są zgodnie z ustawą o uprawnieniach  do ulgowych przejazdów środkami publicznego transportu zbiorowego. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał kto kontroluje pasażerów.

Z-ca Burmistrza J. Wrzos odpowiedział, że przewoźnik .

Więcej pytań nie było.

   Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 13 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie ustalenia cen oraz sposobu ustalania opłat – dodatkowej i manipulacyjnej – za usługi  przewozowe w publicznym transporcie zbiorowym o charakterze użyteczności publicznej w gminnym regularnym przewozie osób, którego organizatorem jest Gmina Radzyń Chełmiński.
Kolejna uchwała w sprawie: 

       11/ wyrażenia intencji utworzenia linii autobusowej oraz zawarcia umowy z operatorem na 

            świadczenie usług w zakresie publicznego transportu zbiorowego o charakterze  użyteczności 

           publicznej na terenie Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że uchwała ta dotyczy  linii nr 6 która jeździ do Rozentala, do tej pory była to linia, która nie korzystała z dopłat wojewody do biletów. Dodał, że nie wie czemu do tej pory tak było, w zeszłym roku nie zdążyliśmy tego wyprostować i w tym roku proponujemy żeby tą linię oficjalnie  już utworzyć, nazwać, wpisać do uchwały a w konsekwencji aby można było wpisać tą linię do wniosku do wojewody żeby również z tej linii otrzymywać dopłaty do biletów.
Radna M. Rąbalska powiedziała, że tam chyba transport nie jeździł tylko bus ze szkoły bo tam było jedno dziecko i kiedyś nie było przystanku a teraz ten transport jeździ. 
Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że tam jeździł transport tylko nie wie dlaczego z poprzednim przewoźnikiem były zawarte dwie umowy jedna na obsługę linii 1 - 5 i tam były dopłaty i była osobna umowa zawarta na linię nr 6 w 100% finansowana była ona ze środków gminy. 
Więcej pytań nie było.

   Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 13 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie wyrażenia intencji utworzenia linii autobusowej oraz zawarcia umowy z operatorem na świadczenie usług w zakresie publicznego transportu zbiorowego   o charakterze  użyteczności  publicznej na terenie Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński.
Kolejna uchwała w sprawie: 

       12/  intencyjnego wyrażenia zgody na dodanie przystanku komunikacji publicznej przy drodze 

             wojewódzkiej nr 543 w miejscowości Rozental.

Burmistrz M. Góral powiedział, że wniosek o utworzenie przystanku został złożony przez mieszkańców miejscowości Rozental w związku z potrzebą poprawy dostępności komunikacyjnej, w szczególności umożliwienia bezpiecznego i dogodnego dojazdu dzieci oraz młodzieży do Zespołu Szkół w Radzyniu Chełmińskim. Podjęcie niniejszej uchwały intencyjnej jest niezbędne do przeprowadzenia dalszych uzgodnień z zarządcą drogi wojewódzkiej i stanowi formalny wyraz woli samorządu  w zakresie realizacji inwestycji poprawiającej dostępność komunikacyjną miejscowości Rozental.

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że ta uchwała intencyjna jest potrzebna aby ta linia formalnie została utworzona, kolejnymi krokami będzie konieczność postawienia przystanku zgodnie z wytycznymi zarządcy dróg wojewódzkich. Dodał, że musimy się liczyć z tym, że zarządca będzie wymagał takiej infrastruktury, która zapewni bezpieczeństwo dzieciom, być może będzie konieczność wybudowania utwardzonej platformy, zaznaczenia na ulicy białym zygzakiem przystanek, dodał, że za tą uchwałą też będzie konieczność zabezpieczenia odpowiednich środków w budżecie gminy na budowę przystanku z jednej i drugiej strony. 
Radna M. Rąbalska zapytała gdzie ten przystanek będzie?
Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że będzie w połowie drogi między Radzyniem a Zielnowem, tam gdzie jest w miarę prosta droga, gdzie jest bezpieczeństwo osób wsiadających i wysiadających oraz kierowców.
Więcej pytań nie było.

   Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 13 radnych  – jednogłośnie

wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie intencyjnego wyrażenia zgody na dodanie przystanku komunikacji publicznej przy drodze  wojewódzkiej nr 543 w miejscowości Rozental.
Przewodniczący posiedzenia powrócił do podpunktu 7  określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych.

Skarbnik M. Rusoń powiedział, że jeśli chodzi o liczbę pojazdów to mamy: 6 samochodów ciężarowych, 6 ciągników siodłowych i 7 naczep czyli łącznie mamy 19 pojazdów.
Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień zapytał ile pojazdów było w zeszłym roku?

Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że w 2024 roku było 14 pojazdów i ta różnica nie wynika z tego, że  ktoś zakupił tylko wykup z leasingu czyli nie wprowadziła się nowa firma transportowa; dodała, że  jest więcej o te 5 pojazdów na skutek wykupu z leasingu.
Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień powiedział, że dlatego te samochody są zostawione w naszej gminie ze względu na to, że to się opłaca zostawić samochód a nie brać koleiny w leasing odprowadzając niższy podatek.

Burmistrz M. Góral powiedział, że te auta jeździły ale leasing się skończył nie można wydłużyć leasingu. Dodał, że w jego ocenie nie ma to żadnego związku. 
Skarbnik M. Rusoń odniosła się jeszcze do skutku obniżenia przez radnych podatku z proponowanych 4,5% podwyżki na 3%  to skutek dla budżetu to jest ok. 85 tyś złotych. 

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień powiedział, że nie jest za podwyżką tego podatku i chciałby zaproponować aby stawki zostały te same, podda to pod głosowanie i każdy zagłosuje jak uważa.

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień przystąpił do głosowania przedstawionego projektu uchwały.

Skarbnik M. Rusoń zapytała czy jest głosowany projekt przedstawiony radny z tymi maksymalnymi stawkami?

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień odpowiedział, że tak.

  Po zapoznaniu się z projektem uchwały  Komisje Rady w obecności 13 radnych  – 5 głosami za, przy

  3 głosach przeciwnych i 5 głosach wstrzymujących się wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały
  w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych.
Ad 3/ Przewodniczący posiedzenia przeszedł do wolnych wniosków i zapytań.
Radny M. Przytuła zapytał burmistrza czy wszyscy mieszkańcy nie otrzymują odpowiedzi na złożone pisma, wnioski czy tylko on nie otrzymuje odpowiedzi?
Burmistrz M. Góral zapytał kiedy te pisma były złożone?

Radny M. Przytuła powiedział, że pierwsze pismo było złożone 16 września a drugie 22 października.
Burmistrz M. Góral powiedział, że wyjaśni to.

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że jeśli chodzie o te pismo to jest tak naprawdę kwestia między Drobudem a mieszkańcami.
Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień powiedział, że po rozmowie z kolegami i koleżankami odnośnie nieobecności radnych zwłaszcza na komisjach wnioskuje o zwiększenie potrąceń za nie obecność na sesjach czy komisjach w wysokości 35% diety. 
Radna M. Rąbalska powiedziała, że jest jak najbardziej na tak. Powiedziała, że jeśli taka nieobecność

zdarzy się raz to można zrozumieć ale jeżeli na komisjach zdarza się to nagminnie to niestety musimy to jakoś rozwiązać żeby przymusić osoby żeby chodziły.  Powiedziała, że każdy z nas pracuje i też się  wypisują, zwalniają, mają odciągnięte pieniądze z wypłaty bądź te godziny odciągnięte z urlopu. Powiedziała aby się szanować bo ona przyjdzie na komisje i jak nie ma quorum to i tak nie będzie mogła głosować a godziny lecą.
Radny R. Wiśniewski powiedział, że on pracuje zawodowo w Grudziądzu i z sesji jest zwolniony ale z komisji nie ma zwolnienia. Dodał, że to jest tylko wola przełożonego że na taką komisje może przyjechać.
Radny M. Przytuła powiedział, że ma taką samą sytuację, zwrócił się do radnej Magdaleny Rabalskiej, że ona w pracy zamyka laptop i wychodzi na sesję czy komisję i nie ma problemu a on już ma problem bo musi się „nawyginać” aby na tej sesji czy komisji być. Powiedział, że są sytuację, że trzeba jechać do lekarza czy samemu czy z dzieckiem i czemu mamy mieć 35% potrącenia?
Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska powiedziała, że każdy zdawał sobie z tego sprawę. Dodała, że w innych gmina jest nawet 50%. 
Radny R. Wiśniewski powiedział, że jest jeszcze życie zawodowe. 

Radna D. Malinowska powiedziała, że odciągnie się i tyle od diety co za problem powiedziała, że nie widzi sensu tej dyskusji jak nie chodzi o pieniądze.

Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień powiedział, że najlepiej przygotować uchwalę i poddać ją pod głosownie.
Radny J. Nelkowski powiedział, że to jest funkcja społeczna i społecznie pracują dla mieszkańców.

Wiceprzewodnicząca S. Sałatowska poprosiła chętne osoby o zgłaszania się do pracy w sztabie WOŚP, dodała, że społecznie.
    
 Ad 4/ Przewodniczący posiedzenia w  związku wyczerpaniem porządku posiedzenia zakończył 
       wspólne posiedzenie komisji dziękując wszystkim za przybycie.

    Protokółowała:                                                                         Przewodniczący posiedzenia
   Grażyna Szałas                                                                                   Łukasz Tusień


