
                                               PROTOKÓŁ Nr  24/25
ze wspólnego posiedzenia Komisji Budżetu i Rozwoju, Komisji Rewizyjnej, Komisji Samorządu Spraw Społecznych  i Bezpieczeństwa oraz Komisji Skarg Wniosków i Petycji Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego, odbytego w dniu 29 grudnia 2025 r. w  sali OSP  w Radzyniu Chełmińskim.

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 1000  a zakończono o 1055
Członkowie Komisji obecni na posiedzeniu (załącznik nr 1)
Komisja Budżetu i Rozwoju
     1. Jaworski Bartosz
     2.  Pałka Anna
     3. Rąbalska Magdalena
 
4.  Sałatowska Sylwia

Komisji Rewizyjnej:
1. Gładyszewska Joanna
2. Pałka Anna

3. Jaworski Bartosz

4. Nelkowski Jacek

5. Rąbalska Magdalena

6. Sowińska-Piłat Alicja
Komisja Samorządu Spraw  Społecznych i Bezpieczeństwa:
1. Wiśniewski Rafał
2. Malinowska Danuta

3. Rąbalska Magdalena

4. Tusień Łukasz

5. Makuracki Zbigniew

Komisji Skarg Wniosków i Petycji:
1. Dulska  Magdalena
2. Przytuła Mariusz
3. Wiśniewski Rafał

Radni nieobecni:
1. Siemianowski Marcin

2. Wolant Piotr

Osoby spoza składu komisji obecni na posiedzeniu:

1. Góral Maciej -  Burmistrz Miasta i Gminy
2. Wrzos Jacek – Z-ca Burmistrza

3. Rusoń Małgorzata – Skarbnik Gminy

4. Ślusarski Przemysław – Sekretarz Gminy
5. Dąbrówka Ilona – Kierownik M-GOPS

6. Liszaj Sylwia – Kierownik Referatu

7. Smoliński Leszek- Dyrektor ZUK

8. Szpręglewska Katarzyna – Referent UMiG

9. Laser Sara – podinspektor UMiG
Porządek posiedzenia:
  1. Otwarcie posiedzenia

        1) stwierdzenie quorum,

        2) wybór przewodniczącego posiedzenia

        3) zatwierdzenie porządku posiedzenia.
            2. Dyskusja i wydanie opinii o projektach uchwał w sprawie:
      1)  zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy  Radzyń Chełmiński na 2025 r.
        2)  zmieniającej Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński. 

      3) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia 
           stawki opłaty.
      4)  przystąpienia Gminy Miasto i Gminy Radzyń Chełmiński do realizacji Programu Ministra
           Rodziny, Pracy i Polityki Społecznej „Asystent osobisty osoby z niepełnosprawnością” dla 
           Jednostek  Samorządu Terytorialnego – edycja 2026.

      5)  zatwierdzenia ramowego planu pracy Rady Miejskiej na 2026 rok.

      6)  zatwierdzenia planów pracy stałych komisji Rady Miejskiej na 2026 rok.

  3. Wolne wnioski i zapytania.

  4. Zakończenie posiedzenia.
Ad 1/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki dokonał otwarcia wspólnego   posiedzenia Komisji

Budżetu i Rozwoju, Komisji Rewizyjnej, Komisji Samorządu Spraw Społecznych i Bezpieczeństwa

oraz Komisji Skarg Wniosków i Petycji Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego, witając wszystkich przybyłych.  
1) Na stan 5 członków Komisji Budżetu i Rozwoju  udział wziął  4 członków co  stanowiło
    80,00%  frekwencji,  na stan 7 członków Komisji Rewizyjnej udział wzięło 6 członków  co stanowi 

    85,72% frekwencji   na stan 5 członków Komisji Samorządu Spraw Społecznych i  Bezpieczeństwa  

    udział wzięło 5 członków co stanowiło 100,00% frekwencji oraz na stan 5 członków Komisji Skarg 

    Wniosków i Petycji  udział wzięło 3 członków co stanowiło  60,00% frekwencji. 
2)  Na przewodniczącego  wspólnego posiedzenia Komisji wybrany został  jednogłośnie radny
    Łukasz Tusień.
3) Wniosków w sprawie zmiany porządku nie było.

            Ad 2/  Przystąpiono  do dyskusji  i wydania opinii o projektach  uchwał w sprawie: 
1) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy  Radzyń Chełmiński na 2025 r.
Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień poprosił o pytania do projektu uchwały.
Pytań nie było. 
Komisja Skarg Wniosków i Petycji z uwagi na brak quorum nie opiniuje projektu.

Po zapoznaniu się z projektem uchwały komisje: rewizyjna, budżetu i rozwoju, samorządu spraw społecznych i bezpieczeństwa w obecności 9 radnych  – jednogłośnie wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały. 

Kolejna uchwała w sprawie: 

2) zmieniającej Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń Chełmiński. 
Pytań nie było.
Komisja Skarg Wniosków i Petycji z uwagi na brak quorum nie opiniuje projektu.

Po zapoznaniu się z projektem uchwały komisje: rewizyjna, budżetu i rozwoju, samorządu spraw społecznych i bezpieczeństwa w obecności 9 radnych  – jednogłośnie wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały. 

Kolejna uchwała w sprawie: 

3) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia 

      stawki opłaty.
Na posiedzenie dotarli radni M. Przytuła i Jacek Nelkowski.
Burmistrz M. Góral poprosił pracownika o  prezentację w tej sprawie.
Referent K. Szpręglewska przedstawiła prezentację w której przedstawiła  koszty związane  z gospodarowaniem odpadami komunalnymi (dane od stycznia do listopada 2025 r), przedstawiła proponowane stawki opłaty mianowicie 44 zł. bez kompostownika oraz 43 zł z kompostownikiem. Powiedziała, że w tym roku miesięcznie dokładamy z budżetu gminy do systemu gospodarowania odpadami komunalnymi 26 511,75 zł, a przy proponowanych stawkach na 2026 rok dopłata byłaby w kwocie 25 259,43 zł miesięcznie  Powiedziała, że aby system się bilansował stawki powinny wynosić 51 zł i 52 zł. 
Radny Z. Makuracki zapytał co się składa na koszty?

Referent K. Szpręglewska odpowiedziała, że faktury za wywóz odpadów, koszty pracownika, szkolenia pracownika, licencja do programu.

Radny Z. Makuracki zapytał jaką sumę przedstawiła firma za wywóz odpadów?

Kierownik Referatu S. Liszaj odpowiedziała, że 1 759 665,60 zł.
Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że oferta jest wyliczona na podstawie zakładanego tonażu odpadów, powiedział, że tonaż odpadów jest zmienny i faktyczny koszt całego systemu można wyliczyć dopiero na koniec roku po odbiorze i zważeniu wszystkich odpadów, dodał, że to nie jest sztywna stawka.
Radny Z. Makuracki zapytał jak firma wygrywa przetarg to z jaką ofertą występują?

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że szukając firmy, która wykona tą usługę zakładamy na podstawie danych historycznych, że mniej więcej tyle takich i takich odpadów zostanie wyprodukowanych przez mieszkańców gminy i na tej podstawie jest składana oferta. Dodał, że ile faktycznie jest tych odpadów to jest związane z ich ważeniem oraz z rodzajem odpadów. 
Radna A. Sowińska-Piłat powiedziała, że może się zdarzyć, że będzie więcej albo, że będzie mniej.

Z-ca Burmistrza J. Wrzos potwierdził, że tak.

Radna M. Rąbalska zapytała, czy gmina ma możliwość egzekwować to, że mieszkańcy nie segregują śmieci?

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że firma, która odpiera odpady może upominać mieszkańców, którzy nie segregują śmieci. 
Radny Z. Makuracki powiedział, że są firmy, które bardzo mocno egzekwują umiejętność segregowania ale oni mają stawki w granicach 35 zł.  np. Wąbrzeźno ma stawkę 36 zł. od osoby.
Burmistrz M. Góral powiedział, że niestety Wąbrzeźno nie złożyło oferty, dodał, że wpłynęła tylko jedna oferta PUM Grudziądz. Powiedział również, że Wąbrzeźno ma swoje wysypisko a my nie mamy.
Kierownik S. Liszaj wyjaśniła, że śmieci z naszej gminy nie mogą jechać do powiatu wąbrzeskiego tylko nasze śmieci muszą trafić do Zakurzewa dlatego też firma Ekosystem nie złoży u nas oferty bo jej się nie opłaca, on ma swoje wysypisko w Niedźwiedziu a nasze odpady musiałby wozić do Zakurzewa i płacić wyższą stawkę. Powiedziała, że jesteśmy w planie gospodarki odpadami naszego województwa podzieleni na regiony i  nasze odpady musimy zawieść do Zakurzewa.
Radny Z. Makuracki powiedział, że to tak wygląda jakby firmy się umówiły, że mają swoje rejony i jedna drugiej nie wchodzi w grę i wtedy dyktują warunki.
Kierownik Referatu S. Liszaj powiedziała, że to nie firmy to wojewoda podzielił nas na regiony.
Radny Z. Makuracki zapytał czy firma zewnętrzna mogłaby startować?

Kierownik Referatu S. Liszaj odpowiedziała, że może startować tylko chodzi o to, że jeżeli Ekosystem złożyłby ofertę to odpady nie może wywieść do siebie do Niedźwiedzia tylko musi nasze śmieci wywieść do Zakurzewa i płacić tam większą stawkę.
Na posiedzenie dotarł radny R. Wiśniewski. 

Wszystkie komisje mają quorum i mogą opiniować projekty uchwał. 
Skarbnik M. Rusoń przedstawiła kwotę z dzisiejszych zmian w budżecie o jaką zmniejszamy dochody systemu gospodarki odpadami mianowicie 59 860 zł. Powiedziała, że zgodnie z załącznikiem nr 7 do dzisiejszej uchwały zmieniającej budżet dokładamy do systemu gospodarki odpadami prawie 400 tyś zł w tym roku. Powiedziała, że w tym momencie planowane dochody wynoszą 1 569 896 zł z opłat za gospodarowanie odpadami a wydatki w tym roku wynoszą 1 941 790,25 zł. czyli różnica jest niecałe 400 tyś zł. Dodała, że te wpływy przedstawione w prezentacji to jest przy założeniu, że wszyscy płacą ale są też osoby, które mają zaległości w opłatach. Powiedziała, że staramy się egzekwować to na bieżąca, wysyłając upomnienia czy tytuły egzekucyjne aczkolwiek to wszystko trawa i nie wszystko odnosi skutek w postaci wpłat. 
Poruszono problem nieprawidłowo składanych deklaracji przez mieszkańców.
Radna A. Pałka zapytała czy w umowie z firmą jest mycie pojemników?
Referent K. Szpręglewska odpowiedziała, że nie  bo wtedy koszt był by jeszcze wyższy.

Burmistrz M. Góral powiedział, że rozmawiał z przedstawicielem firmy czy jest opcja aby odpady wielkogabarytowe odbierać spod posesji, odpowiedział, że oczywiście, że jest  ale to będzie generowało jeszcze większe koszty, dużo większe. 
Radny Z. Makuracki zapytał co wyniknęło z firmą Alba, która startowała do  przetargu?

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że odwołanie do Krajowej Izby Odwoławczej złożyła firma Alba, która w końcu nie złożyła żadnej oferty, z tego postępowania Alba się wycofała i zostało ono umorzone.  Dodał, że ofertę złożyła firma PUM i wiemy, że firma PUM za chwilę będzie firmą Alba bo Alba przejmuje PUM.
Radny Z. Makuracki powiedział, że są komisje aby się dogadać i ustalić jakąś stawkę. 
Radna J. Gładyszewska zapytała jaka jest stawka w budżecie na przyszły rok?
Skarbnik M. Rusoń powiedziała, że jest po starych stawkach z tego względu, że uchwalając budżet byliśmy przed przetargiem. 

Radny Z. Makuracki powiedział, że gminy sąsiednie mają dużo niższe stawki. Zaproponował aby podnieść o 1 zł stawki z zeszłego roku czyli  na 40 zł i 39 zł.
Sekretarz P. Ślusarski powiedział, że te zaproponowane stawki wynikają z oferty, która złożyła firma oraz ze specyfiki samorządu; inne stawki są w miejscach gdzie są duże skupiska osób a inne stawki gdzie jest rozproszona zabudowa. Jeżeli zostanie utrzymana stawka na bardzo niskim poziomie poniżej tej stawki zaproponowanej w uchwale oznacza to, że samorząd będzie musiał jeszcze więcej dopłacić niż dopłaca w tym roku. A uchwalenie niższej stawki wcale nie wpłynie na chęć tych którzy nie złożyli prawidłowej deklaracje żeby te deklaracje poprawić. Zaproponował najpierw uszczelnić system poprzez przekonanie mieszkańców do złożenia prawidłowych deklaracji a wtedy jak będziemy wiedzieli ile tych mieszkańców płacących rzeczywiście jest wtedy przeliczyć jeszcze raz stawkę i być może okaże się, że tą stawkę można obniżyć. 
Radny B. Jaworski zapytał co z firmami czy firmy mają podpisane umowy bezpośrednio z PUM?
Kierownik Referatu S. Liszaj powiedziała, że firmy podpisują umowy indywidualnie.

Radna S. Sałatowska zaproponowała stawki 41 zł. z kompostownikiem i 40 zł. bez kompostownika. 

Dyskutowano o zaproponowanych stawkach. 
Przewodniczący posiedzenia Ł. Tusień przystąpił do głosowania zgłoszonych propozycji stawek:
1) 44 i 43  - 5 głosów za

2) 41 i 40 -  1 głos za

3) 40 i 39 - 6 głosów za
Jeden radny nie zagłosował nad żadną ze stawek.
Kolejna uchwała w sprawie: 

4) przystąpienia Gminy Miasto i Gminy Radzyń Chełmiński do realizacji Programu Ministra

           Rodziny, Pracy i Polityki Społecznej „Asystent osobisty osoby z niepełnosprawnością” dla 

     Jednostek  Samorządu Terytorialnego – edycja 2026.

Kierownik I. Dąbrówka powiedziała, że program ,,Asystent osobisty osoby z niepełnosprawnością" dla Jednostek Samorządu Terytorialnego-edycja 2026 został opracowany przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Społecznej. Adresowany jest do gmin i powiatów, w których istnieje potrzeba świadczenia usług asystenta. Program ma zapewnić dostępność do usług asystencji osobistej. Jest to wsparcie skierowane do osób z niepełnosprawnościami, mające na celu pomoc w wykonywaniu codziennych czynności oraz funkcjonowaniu w życiu społecznym.
Pytań nie było. 

Po zapoznaniu się z projektem uchwały komisje rady w obecności 13 radnych   – jednogłośnie wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały. 

Kolejna uchwała w sprawie: 

5) zatwierdzenia ramowego planu pracy Rady Miejskiej na 2026 rok.

Głosów nie było.
Po zapoznaniu się z projektem uchwały komisje rady w obecności 13 radnych  – jednogłośnie wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały. 

Kolejna uchwała w sprawie: 

6) zatwierdzenia planów pracy stałych komisji Rady Miejskiej na 2026 rok.

Głosów nie było.
Po zapoznaniu się z projektem uchwały komisje rady w obecności 13 radnych – jednogłośnie wydały pozytywną opinię o projekcie uchwały. 

Ad 3/ Przewodniczący posiedzenia przeszedł do wolnych wniosków i zapytań.
Głosów nie było.
    
 Ad 4/ Przewodniczący posiedzenia w  związku wyczerpaniem porządku posiedzenia zakończył 
       wspólne posiedzenie komisji dziękując wszystkim za przybycie.

    Protokółowała:                                                                         Przewodniczący posiedzenia
   Grażyna Szałas                                                                                 Łukasz Tusień


