
PROTOKÓŁ Nr XXX/26
        z XXX Sesji Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego, odbytej w dniu 26 lutego 2026 r. w sali OSP  w Radzyniu Chełmińskim.

Sesję rozpoczęto o godz. 1200  zakończono o godz. 1315.

W sesji udział wzięło 12 radnych, co stanowi 80,00% frekwencji. Lista obecności radnych stanowi

załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Radni nieobecni:
1. Siemianowski Marcin

2. Wiśniewski Rafał

3. Wolant Piotr
Osoby spoza składu Rady obecne na posiedzeniu (załącznik nr 2):

1. Góral Maciej                         - Burmistrz Miasta i Gminy
2. Wrzos Jacek                          - Z-ca Burmistrza Miasta i Gminy
3. Rusoń Małgorzata                 - Skarbnik Gminy

4. Ślusarski Przemysław           - Sekretarz Gminy

5. Barcz Sławomir                     - Adwokat
6. Liszaj Sylwia                         - Kierownik Referatu

7. Smoliński Leszek                  - Dyrektor ZUK

8. Rosada Justyna                      - Dyrektor M-GBP

9. Szpręglewska Katarzyna        - referent UMiG

10. Neufeld-Wędrowska Karolina – podinspektor UMiG
11. Sołtysi i przewodniczący zarządu osiedli.

Porządek posiedzenia:  

1. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie quorum.    
 

3. Przedstawienie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołów z XXV Nadzwyczajnej, XXVI, XXVII i XXVIII Nadzwyczajnej  Sesji 
    Rady Miejskiej  Radzynia Chełmińskiego.

5. Sprawozdanie Burmistrza z jego działalności za okres między sesjami oraz udzielenie
    odpowiedzi na zadane  pytania do złożonego sprawozdania.

6. Sprawozdanie Burmistrza z realizacji uchwał Rady Miejskiej za okres między sesjami oraz
     udzielenie odpowiedzi na zadane pytania do złożonego sprawozdania.

7. Podjęcie uchwały zmieniającej Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń
     Chełmiński.

8.  Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy  Radzyń
     Chełmiński na 2026 r.
9. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na ustanowienie odpłatnej służebności gruntowej

     przechodu i przejazdu na nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasto i Gminy Radzyń

     Chełmiński, oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 14/2, obręb Radzyń Chełmiński.

10. Podjęcie uchwały w sprawie przeznaczenia do zbycia niezabudowanych nieruchomości 
      gruntowych  nr    217/1 o pow. 0.1353 ha oraz  nr 217/2 o pow. 0.0827 ha położonych w 
      Radzyniu Chełmińskim, obręb ewidencyjny Radzyń Chełmiński stanowiących własność 
      Gminy i Miasto i Gminy Radzyń  Chełmiński.

11. Interpelacje i zapytania radnych.

12. Składanie zapytań przez Burmistrza.

13. Wolne wnioski i zapytania.

14. Zakończenie posiedzenia.            
          Przewodniczący Rady Z. Makuracki poinformował, że obrady sesji są transmitowane.

        
Zobowiązał radnych oraz innych uczestników sesji o obowiązkach w zakresie nieujawniania, bez uzasadnionej potrzeby, danych osobowych osób niebędących funkcjonariuszami publicznymi, niepełniącymi funkcji publicznej, ani niezwiązanymi z tą funkcją. 
          Ad 1/ Przewodniczący Rady Z. Makuracki dokonał otwarcia XXX Sesji Rady  Miejskiej Radzynia Chełmińskiego, witając wszystkich radnych oraz zaproszonych gości.

          Po otwarciu obrad wysłuchano hymnu państwowego.
         Ad 2/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki stwierdził quorum, przy którym może obradować i podejmować  uchwały Rada Miejska. W sesji uczestniczy 12 radnych. 
         Ad 3/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki przeszedł do  kolejnego punktu porządku obrad do przedstawienia  porządku obrad. Powiedział, że każdy z radnych otrzymał porządek wiec nie zachodzi potrzeba jego odczytywania. Zapytał czy są jakieś wnioski w sprawie zmiany porządku obrad?
          Wniosków nie było.
Przystąpiono do realizacji porządku obrad.

Ad 4/ Przewodniczący Rady  Z. Makuracki poinformował, że kolejny punkt porządku obrad to 
przyjęcie  protokołów  z XXV Nadzwyczajnej, XXVI, XXVII i XXVIII Nadzwyczajnej  Sesji 
Rady Miejskiej  Radzynia Chełmińskiego. Poinformował również, że protokoły były do wglądu 
w biurze rady miejskiej i do dnia dzisiejszego nie zgłoszono uwag. 
    Zapytał, czy obecnie ktoś  chciałby  wnieść uwagi do protokołów?

          Uwag nie było.
Rada Miejska w obecności 12 radnych – jednogłośnie  przyjęła protokoły z XXV Nadzwyczajnej, XXVI, XXVII i XXVIII Nadzwyczajnej  Sesji Rady Miejskiej bez ich odczytywania. 
Przewodniczący Rady Z. Makuracki  w związku z problemami technicznymi zarządził przerwę.

Po przerwie.

          Ad 5/ Przewodniczący Rady Z. Makuracki przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad tj. do 
          sprawozdania Burmistrza  z jego działalności za okres między sesjami  oraz udzielenie odpowiedzi   na zadane  pytania do złożonego sprawozdania. Poprosił  Burmistrza o złożenie tego sprawozdania.   

          Burmistrz M. Góral  złożył sprawozdanie z działalności za okres  od dnia 18 grudnia 2025 r.
          do 25 lutego  2026  r., które stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 
          Burmistrz M. Góral powiedział, że na ostatnim posiedzeniu komisji radna S. Sałatowska zapytała o możliwość przesyłania do sołtysów dokumentacji na sesje rady w wersji elektronicznej, mailowej. Powiedział,  że w jego ocenie nie ma przeciwwskazań aby takie dokumenty zostały przesłane sołtysom chociaż te informacje są publikowane w BIP ale jeśli któryś z sołtysów chciałby otrzymywać takie informacje na maila to poprosił aby podejść do biura rady i podać maila. Następnie przekazał komunikat od OSP w Radzyniu Chełmińskim o nieparkowanie, o niezastawianie wyjazdów zarezerwowanych wyłącznie dla OSP. 
          Radny M. Przytuła powiedział, że warto by było zgłosić na policję ten problem.
          Burmistrz M. Góral poinformował, że już przekazane zostało to na policję.

          Więcej pytań nie było.

          Ad 6/ Przewodniczący Rady Z. Makuracki przeszedł do kolejnego  punkt porządku obrad tj. 
          sprawozdania Burmistrza  z realizacji uchwał za okres między sesjami oraz udzielenie odpowiedzi na zadane pytania do złożonego sprawozdania. 
          Burmistrz przedstawił radnym sprawozdanie w formie pisemnej, które stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu.    

          Pytań nie było.
Ad 7/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki przystąpił do realizacji kolejnego punktu porządku 

obrad tj. podjęcia uchwały  zmieniającej Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń 

Chełmiński.

Radna J. Gładyszewska zapytała o dodatkowe 210 tys. zł na dzienny dom pomocy z czego to

wynika?

Burmistrz M. Góral powiedział, że chodzi o dodatkowe prace, które wyniknęły podczas remontu i

 przebudowy świetlicy w Szumiłowie na potrzeby tego projektu tj. dziennego domu, okazało się, 

że stan jest gorszy niż zakładał inwestor. Poprosił o informację zastępcę.
Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że  tak jak pan burmistrz powiedział chodzi dokładnie o 

dwie rzeczy:  przede wszystkim posadzka, po zdjęciu parkietu okazało się, że tam nie ma posadzki 
tylko jest ziemia i doszła konieczność zalania posadzki oraz zaszła konieczność przebudowy a w 

zasadzie budowy całego systemu centralnego ogrzewania. To są dwie takie podstawowe rzeczy, 
które wpłynęły na tą wartość 210 tys. zł.

Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał o ul. Wygon, powiedział, że gmina dostała 
dofinansowanie na przebudowę tej drogi, zapytał do którego miejsca będzie ta ulica robiona? 

Drugie pytanie dotyczyło obwodnicy w którym roku jest przewidziana budowa obwodnicy 

Radzynia?
Burmistrz M. Góral odnośnie budowy obwodnicy powiedział, że  to nie jest zadanie własne gminy 

i trudno cokolwiek powiedzieć bo inwestorem jest wojewódzki zarząd. Dodał, że jutro jedzie z

zastępcą na spotkanie do Dyrektora Zarządu Dróg Wojewódzkich między innymi w tej sprawie to

może uzyskają bardziej szczegółowe informacje. Odnośnie ul. Wygon powiedział, że gmina 

dostała dofinansowanie na 503 metry tej drogi, zaprosił do urzędu aby pokazać na mapie do

jakiego momentu.
Przewodniczący Rady Z. Makuracki  zapytał czy to jest do miejsca połączenia z obwodnicą?

Burmistrz M. Góral powiedział, że to jest pierwszy etap i to nie będzie  jeszcze docelowo do 

połączenia.
Więcej głosów nie było.

         Po zapoznaniu się z projektem uchwały Rada Miejska w obecności 12 radnych –   jednogłośnie

         podjęła:

                                                                    Uchwałę Nr XXX/200/26
zmieniającą Wieloletnią Prognozę Finansową Miasta i Gminy Radzyń  Chełmiński, która stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.

          Głosowanie imienne  stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

Ad 8/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki przystąpił do realizacji kolejnego punktu porządku  
 obrad tj.  podjęcia   uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Radzyń
 Chełmiński na 2026 r.  Otworzył dyskusję nad projektem uchwały.
 Radna J. Gładyszewska zapytała dlaczego rezygnujemy z zadania budowa zaplecza amfiteatru?
Burmistrz M. Góral powiedział, że  postanowił zrezygnować z tej inwestycji chociaż bardzo chciał 

aby te szalety w tym roku powstały  i te pieniądze są przeznaczona na przebudowę domu 

dziennego w Szumiłowie. 
Radna J. Gładyszewska  powiedziała, że pisze, że zamieniamy to zadanie na przebudowę i  

modernizacje drogi w Zakrzewie i tam są podane trzy działki czyli nie na dom opieki tylko na przebudowę dróg?

Skarbnik M. Rusoń wyjaśniła, że tak jak burmistrz powiedział rezygnujemy z tego zadania i przeznaczamy część kwoty na dzienny dom pomocy a to co radna wspomina jeśli chodzi o drogi to tam jest tylko zmiana nazwy zadania. Dodała, że to zadanie było pierwotnie w budżecie a teraz 

dostosowujemy nazwę do tego co zostało złożone we wniosku o dofinansowanie aby to było   spójne ale do tego zadania nie dokładamy żadnych środków. Powiedziała, że tam są dołożone jeszcze dwa zadania: zakup pompy do stacji uzdatniania wody w kwocie 30 tys. zł i zakup pomp na  przepompownię ścieków w wysokości 30 tys. zł.
Radna J. Gładyszewska zapytała odnośnie drogi w Zakrzewie nr 98 albo 99 do przystani co z tamtą drogą bo nawet PUM zgłaszał do urzędu, że tam nawet nie są śmieci odbierane bo śmieciarka nie ma tam jak dojechać. Zapytała jak jest w planach?

Burmistrz M. Góral powiedział, że ta droga nie była w projekcie, w Zakrzewie będzie robiona droga za lasem. 

Sołtys S. Pesta powiedziała, że chodzi  właśnie o tą drogę, zapytała czy radni mogą wysyłać mapki do jej mieszkańców i robić zamieszanie? 

Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że w wolnych wnioskach udzieli pani sołtys głosu.

Radna J. Gładyszewska powiedziała, że nie ma w planie remontu tej drogi a jej się wydaje, że w budżecie mieliśmy.
Burmistrz M. Góral  powiedział, że nie było dokumentacji na tą drogę. 

Z-ca Burmistrza J. Wrzos powiedział, że ta droga była złożona jako druga propozycja do dofinasowania i dofinansowania nie otrzymała w związku z tym ta droga nie będzie realizowana. Dodał, że rozumie, że radna wnioskuje aby zrobić dokumentację tej drogi, wytyczyć granice jeżeli będzie taka konieczność aby rozpocząć proces inwestycyjny który zakończyłby się remontem tej drogi?

Radna J. Gładyszewska odpowiedziała, że tak, tam jest naprawdę zły stan tej drogi.

Więcej pytań nie było.

          Po zapoznaniu się z projektem uchwały Rada Miejska w obecności 12 radnych –   11 głosami za przy 1 głosie wstrzymującym się  podjęła:

                                                                    Uchwałę Nr XXX/201/26
zmieniającą uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Radzyń Chełmiński na 2026 r., która stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
          Głosowanie imienne  stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Ad 9/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki przystąpił do realizacji kolejnego punktu porządku 
obrad tj. podjęcia  uchwały  w sprawie  wyrażenia zgody na ustanowienie odpłatnej służebności gruntowej przechodu i przejazdu na nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasto i Gminy Radzyń Chełmiński, oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 14/2, obręb Radzyń Chełmiński. Otworzył dyskusję nad  projekt uchwały.
  Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał czy jak rada podejmie uchwałę ten pas 

  pięciometrowy do przejścia i przejazdu będzie w jakiś sposób oznaczony?

  Kierownik S. Liszaj powiedziała, że ten pas nie będzie ani zaznaczony, ani oznaczony  w żaden 

  sposób, będzie od granicy nieruchomości 5 metrów. 

  Więcej głosów nie było.
         Po zapoznaniu się z projektem uchwały Rada Miejska w obecności 12 radnych – 11 głosami za przy 1 głosie wstrzymującym się  podjęła:

                                                                    Uchwałę Nr XXX/202/26
w sprawie wyrażenia zgody na ustanowienie odpłatnej służebności gruntowej przechodu i przejazdu na nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasto i Gminy Radzyń Chełmiński, oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 14/2, obręb Radzyń Chełmiński, która stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

          Głosowanie imienne  stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

Ad 10/  Przewodniczący Rady Z. Makuracki przystąpił do realizacji kolejnego punktu porządku
obrad tj. podjęcia uchwały w sprawie przeznaczenia do zbycia niezabudowanych nieruchomości 
gruntowych  nr    217/1 o pow. 0.1353 ha oraz  nr 217/2 o pow. 0.0827 ha położonych w  Radzyniu Chełmińskim, obręb ewidencyjny Radzyń Chełmiński stanowiących własność  Gminy i Miasto i Gminy Radzyń  Chełmiński. Otworzył dyskusję nad projektem uchwały.

Głosów nie było.
          Po zapoznaniu się z projektem uchwały Rada Miejska w obecności 12 radnych –  9 głosami za przy  3 głosach wstrzymujących się podjęła:
                                                                    Uchwałę Nr XXX/203/26
w sprawie przeznaczenia do zbycia niezabudowanych nieruchomości gruntowych  nr    217/1 o pow. 0.1353 ha oraz  nr 217/2 o pow. 0.0827 ha położonych w Radzyniu Chełmińskim, obręb ewidencyjny Radzyń Chełmiński stanowiących własność  Gminy i Miasto i Gminy Radzyń  Chełmiński, która stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
          Głosowanie imienne  stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.

Ad 11 / Przewodniczący Rady Z. Makuracki przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad tj. interpelacji i zapytań radnych. Poinformował,  że interpelacje lub  zapytania radny składa na piśmie do przewodniczącego rady, który przekazuje je niezwłocznie burmistrzowi. 

              Interpelacji i zapytań nie zgłoszono.

  Ad 12/ Przewodniczący Rady Z. Makuracki przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad tj. składania zapytań przez burmistrza. Zapytał czy burmistrz chce złożyć zapytanie. 

  Burmistrz M. Góral powiedział, że po zapoznaniu się z przebiegiem ostatniej sesji nadzwyczajnej, która odbyła się w czasie jego nieobecności 12 lutego jest głęboko zaniepokojony i zniesmaczony poziomem debaty publicznej oraz sposobem procedowania skargi komisji konkursowej, która zakończyła się podjęciem uchwały Nr XXIX/199/26. Powiedział, że przewodnicząca komisji konkursowej powołanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko SPZOZ skierowała do Przewodniczącego Rady Miejskiej skargę na  burmistrza oraz jego współpracowników na brak wsparcia dla działań komisji. Powiedział, że nie może zgodzić się z twierdzeniem o braku wsparcia ze strony urzędu. Oddelegowanie pracowników urzędu, pomoc radcy prawnego, zapewnienie lokalu na spotkania komisji zwoływanych najczęściej z dnia na dzień oraz zapewniony niezbędny do pracy sprzęt to rzeczywiste wsparcie jakie zostało zapewnione członkom komisji. Dodał, że jedynym punktem na który nie było jego zgody to zapewnienie protokolanta, który będąc urzędnikiem mógłby być posądzony o brak obiektywizmu. Powiedział, że jako organ wykonawczy ma obowiązek stać na straży przepisów prawa to jego zobowiązanie zarówno wobec mieszkańców jak i organów nadzorczych. Powiedział, że komisja konkursowa otrzymała dwie opinie prawne wskazujące na istotne braki formalne i błędy w stworzonym regulaminie, który według opinii radcy prawnego urzędu mogą być powodem unieważnienia konkursu; mimo to komisja uparcie uznała regulamin za prawidłowy. Powiedział, że mając na uwadze zapewnienie prawidłowego funkcjonowania przychodni podjął decyzję o ogłoszeniu konkursu. Powiedział, że najbardziej niepokojący jest jednak sposób procedowania skargi podczas ostatniej sesji nadzwyczajnej: sesja zwołana w czasie gdy przebywał za granicą co uniemożliwiło mu odniesienie się do zarzutów- odebrano mu elementarne prawo obrony. Nie trzeba być adwokatem aby wiedzieć, że jak komuś stawia się zarzuty to ta osoba ma prawo się do nich odnieść, to elementarna zasada sprawiedliwości i przyzwoitości. Tego prawo został pozbawiony przez przewodniczącego rady i grupę rannych. Powiedział, że to nie była rzetelna debata, ograniczano dyskusję, pomijano argumenty stron, nie dopuszczano do głosu radcy prawnego urzędu, wnioski formalne radnych nie zostały poddane pod głosowanie, szczególnie jednak zaskoczyły go wypowiedzi niektórych radnych,  w tym członków komisji konkursowej i samej przewodniczącej komisji. Zamiast opierać się przepisach prawa i faktach posługiwali się uproszczeniami, ponaglali wypowiedzi radnych i skracali bądź ucinali dyskusję. Tak nie powinno wyglądać stanowienie prawa. Poza tym odniósł wrażenie, że przewodniczący rady często nie panował nad tym co działo się w trakcie sesji i czasami oddawał jej prowadzenie niektórym radnym co obnażyło kolejny raz brak kompetencji do sprawowania tego stanowiska.  Powiedział, że jest przekonany, że ta sesja niestety na długo zapadnie w pamięci mieszkańców nie jako przykład odpowiedzialnej i merytorycznej debaty lecz jako wydarzenie, które pokazała jak łatwo można odejść od standardów jakie powinny obowiązywać radę miejską. Powiedział, że dużym zażenowaniem przyjął sposób prowadzenia dyskusji przez niektórych radnych. Nie obecny dzisiaj radny M. Siemianowski pozwalał sobie na przerywanie wypowiedzi, niegrzeczne komentarze i zachowania które nie przystają ani do powagi funkcji radnego ani do elementarnych zasad kultury osobistej. Zastanawia się czy znalazł radny w sobie refleksję by przeprosić radą Sałatowską za sposób w jaki była przez niego traktowana podczas sesji. Dodał, że szacunek w debacie publicznej nie jest uprzejmością, jest obowiązkiem. Powiedział, że z niepokojem odnotował, pytanie radnego Siemianowskiego „ dlaczego urząd nie ogłosił wcześniej konkursu na stanowisko kierownika SPZOZ?”-  to pytanie świadczy o niezrozumieniu przepisów oraz trybu postępowania konkursowego. Urząd nie mógł tego zrobić wcześniej, wynika to z przepisów prawa. Na etapie zakończenia pracy komisji członek komisji zadaje takie pytania. Powiedział, że od członka komisji powołanego do realizacji zadania o istotnym znaczeniu dla funkcjonowania naszej przychodni oczekuje się chociaż minimalnej znajomości podstaw prawnych i rzetelnego przygotowania. Powiedział, że równie niepokojące było popędzanie i skracanie wypowiedzi radnych przez Panią radną Gładyszewską, ograniczanie debaty, przerywanie toku argumentacji oraz demonstracyjna nonszalancja nie maja nic wspólnego ze standardami jakie powinny obowiązywać w organie stanowiącym prawo miejscowe. Radny, który nie chce słuchać nie pełni roli przedstawiciela mieszkańców lecz statysty we własnym i to bardzo słabym scenariuszu. Rada

  miejska nie jest miejscem na pośpiech i demonstracji siły większości lecz przestrzenią odpowiedzialnej wymiany argumentów. Zwrócił się do przewodniczącego, że to na nim spoczywa szczególna i całkowita odpowiedzialność za prawidłowy przebieg sesji. W jego ocenie przewodniczący nie sprostał tej roli, pozwolił aby doszło do naruszeń postanowień statutu oraz przepisów ustawowych regulujących tryb procedowania uchwał. Ograniczanie prawa do wypowiedzi, nie poddanie wniosków formalnych pod głosowanie oraz sposób prowadzenia obrad 

  podważają standardy legalizmu do którego wszyscy jesteśmy zobowiązani. Po wyborze przewodniczący obiecał radnym i mieszkańcom, że dołoży wszelkich starań aby nie zawieść pokładanej w nim nadziei. Powiedział, że nie minął rok od wyboru a ma wrażenie, że przewodniczący próbuję naśladować Króla Ludwika XIV, który powiedział kiedyś państwo to ja chcąc pokazać iż ma władzę absolutną. Tyle tylko, że nie jesteśmy we Francji a nasz król okazał się nagi bo przewodniczący rady nie ma władzy absolutnej i jego też obowiązuje prawo. Powiedział, że zarzuty formułowane przez przewodniczącą komisji konkursowej wobec jego działań wobec działań jego  współpracowników oceniam jako nieproporcjonalne a miejscami wręcz groteskowe. Jeżeli członkowie komisji nie czuli się wystarczająco przygotowani do pełnienia tej funkcji zawsze istniała możliwość rezygnacji z pracy w komisji, odpowiedzialność polega również na umiejętności oceny własnych kompetencji. Jako burmistrz i organ władzy wykonawczej nie może przechodzić obojętnie obok sytuacji w których dochodzi do naruszenia procedur oraz obniżania standardów debaty publicznej nie jest to kwestia ambicji ani emocji jest to kwestia odpowiedzialności za gminę i za mieszkańców, którzy nie zasługują na spektakle ani proceduralne szopki. Zwrócił się do mieszkańców, że jego obowiązkiem jest reagować konsekwentnie w oparciu o prawo i w interesie wspólnoty samorządowej. Powiedział, że  podjęta uchwała w jego ocenie budzi poważne wątpliwości prawne, skarga nie była procedowana przez komisję skarg wniosków i petycji, projekt uchwały nie został zaopiniowany przez Burmistrza komisja rady miejskiej i radcę prawnego, w uchwale wskazano błędne podstawy prawne nie poddano pod głosowanie dwóch wniosków formalnych a sposób procedowania uchwały ograniczył udział zainteresowanych stron, brak zapisu kiedy uchwała wchodzi w życie. To są poważne uchybienia formalne za, które przewodniczący w pełni ponosi osobistą i prawną odpowiedzialność. Powiedział, że kierując się zasadą legalizmu i odpowiedzialnością za gminę przekazał swoje uwagi wojewodzie i zwrócił się o przeprowadzenie nadzoru prawnego nad tą uchwałą. Podkreślił, że to nie jest spór personalny, przewodniczący podkreślił, że nie ufa jemu, przedstawicielom urzędu, dodał, że nie musi ich lubić, zwrócił się do przewodniczącego, ze pełni on funkcje publiczną, jest Przewodniczącym Rady Miejskiej i wymaga od niego szacunku dla radnych, dla jego współpracowników, dla burmistrza  i mieszkańców.
  Przewodniczący Rady Z. Makuracki zapytał burmistrza czy lepiej się czuje teraz po tej wypowiedzi?

  Radna J. Gładyszewska powiedziała, że wiele razy był poruszany temat przestawienia wiaty w Szumiłowie, zapytała czy została już przestawiona a jeżeli nie czy jest to w planach?

Ad 13/ Przewodniczący Rady Z. Makuracki  przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad tj. 
wolnych wniosków i zapytań. 
Radna J. Gładyszewska poprosiła o odpowiedź na jej pytanie.

Dyrektor ZUK L. Smoliński powiedział, że jeśli warunki pogodowe pozwolą przystanek zostanie 

przestawiony.

Radny M. Przytuła powiedział, że prosił go mieszkaniec wspólnoty Sady 20 aby zapytać o płot od

strony kotłowni, ogrodzenie między szkołą a działką wspólnoty, dodał, że ten płot jest częściowo na 

działce wspólnoty, zapytał czy ten płot będzie przestawiony? 

Burmistrz M. Góral powiedział aby wspólnota wystąpiła z oficjalnym stanowiskiem. 

Sołtys S. Pesta  zwróciła się do radnej J. Gładyszewskiej w sprawie drogi, którą radna poruszyła, 

zapytała jaki ma radna cel ingerować w ich wioskę.
Radna J. Gładyszewska powiedziała, że jest radną rady miejskiej a nie tylko swojego okręgu. 

Zapytała czy zrobiła coś złego skoro mieszkanka z którą zna się prywatnie mówi jej o tym, wczoraj

rozmawiała z Anią zapytała czy zrobiła coś złego, że zapytała się o remont tej drogi?

Sołtys S. Pesta powiedziała, że radna przesłała niepoprawne mapki i robi zamieszanie.
Po przepychankach słownych między panią radną a Panią sołtys przewodniczący rady zabrał głos.
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że radni rady miejskiej mogą pytać i
interweniować  w każdym zakątku gminy natomiast od spraw sołeckich jest sołtys. Tak, że nie ma 
żadnego problemu, że radna Gładyszewska zapytała o drogę w Zakrzewie. 

Mieszkaniec gminy powiedział, że odsłuchując ostatnią nadzwyczajną sesję został wywołany do

tablicy przez radną Gładyszewską i przez pana Przewodniczącego Makurackiego. Chodzi o 
stwierdzenie dotyczące pisma  od pracowników ośrodka zdrowia że mieszkaniec Radzynia
wymachiwał iż jest w posiadaniu takiego pisma. Powiedział, że on nie wymachiwał on tylko

pokazał, że jest też w posiadaniu takiego pisma. Zwrócił się do przewodniczącego rady, że zarzucił, 

iż otrzymał   kopię pisma od któregoś z pracowników urzędu, że był jakiś przeciek. 

Powiedział, że nie, nie był to przeciek bo w trakcie rozmowy i tej sesji wyszło na jaw,  burmistrz

Wrzos stwierdził, że urząd otrzymał pismo bez jakichkolwiek podpisów a on dysponuje pismem z

podpisami pracowników. Być może,  -zwrócił się do przewodniczącego-  mamy te pisma, które pan 

oficjalnie jeszcze nie otrzymał a przeczytał  z tego samego źródła z podpisami pracowników. 

Powiedział, że tu trzeba powiedzieć prawdę a nie, że to wyciekło. Zwrócił się do

przewodniczącego, który powiedział aby nie wprowadzał on chaosu odnośnie ośrodka

zdrowia, powiedział, że jest druga sesja odnośnie ośrodka zdrowia pierwsza na której było
odczytane pismo pracowników druga – było odczytane pismo od przewodniczącej komisji
konkursowej uważa, że jakby przewodniczący trochę się zagłębił- jest rozporządzenie ministra
zdrowia odnośnie przeprowadzania konkursów jakby miał przewodniczący chociażby ułamek
wiadomości tej dyskusji by tu nie było, tu jest wyraźnie określone kiedy się powołuje i w jaki
sposób i jakie są procedury. Powiedział, że on szary człowiek potrafi sobie wyszukać to w
internecie a pan jako przewodniczący nie wie czy ma problem z komputerem czy ze sobą to są
elementarne wiadomości, które powinien znać. Powiedział, że tu coś jest nie tak, przewodniczący 
wprowadza chaos na sesjach. Powiedział, że uczestniczył w sesjach gdzie przewodniczącymi rady
byli -i tu wymienił kilka nazwiska przewodniczących, powiedział, że to byli ludzie kompetentni,
którzy mieli pojęcie o samorządach, powiedział, że w jego odczuciu obecny przewodniczący jest
najgorszym przewodniczącym w ostatnim pięćdziesięcioleciu. Zwrócił się do przewodniczącego, że 
nie panuje nad tym. Ludzie się śmieją, pytają skąd wzięliśmy takiego przewodniczącego, dodał, że 
jest mu wstyd, że jest mieszkańcem.
Przewodniczący Rady Z. Makuracki zwrócił się do mieszkańca, że ma prawo do swojej oceny i to

jest mieszkańca sprawa. Dodał, że on ma inne głosy i wie co robi.

Radny M. Przytuła zwrócił się do mieszkańca odnośnie słów że jemu jest wstyd, powiedział, że 

mieszkaniec wstydu nie ma za grosz. Powiedział aby mieszaniec wziął mikrofon i przed kamerą
przeprosił mieszkańców byłej spółdzielni Sady to lepiej na tym wyjdzie.
Mieszkaniec gminy powiedział, że niczego nie zrobił i nie ma za co przepraszać. Powiedział, że
 jeśli radny Przytuła mówi, że coś wyciekło to zaproponował aby przy alkoholu jeśli coś się
opowiada co zrobimy na sesji, jak i z kim i później mają pretensje, że coś wycieka. Zwrócił się do
radnych, że nie dorośli do polityki. 

Radny M. Przytuła powiedział, że mieszkał przez 20 lat i przez te 20 lat odczuwał skutki jego
prezesury. Dodał, że na miejscu mieszkańca by się z tego miejsca wyprowadził. 
 Mieszkaniec gminy zapytał przewodniczącego czy to jest  sesja rady?

 Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że to jest sesja rady i wie, że jest mnóstwo osób,

 których boli to, że radni nie są marionetkami w czyichś rękach tylko mają swoje zdanie i trudno

 taka jest rada w Radzyniu i tak będziemy działać, jeżeli komuś nie odpowiada przewodniczący nie
 ma problemu żeby wymienić, on nie trzyma się tego stanowiska tak kurczowo jak poprzedni
 przewodniczący. 

 Radna A. Sowińska-Piłat zapytała czy biegała z krzesłem po tej sali i kurczowo się go trzymała?
 Czy przeprowadziła wszystko zgodnie z prawem, zgodnie z procedurami i porządnie. Poprosiła
aby darować sobie takie uwagi. 
Mieszkaniec gminy zwrócił się do przewodniczącego, powiedział, że to nie jest tak, że on mu się

 nie podoba, on by chciał żeby tą sesje prowadzić przejrzyście, trochę znać przepisy o

funkcjonowaniu samorządu.

Przewodniczący Rady Z. Makuracki podziękował za uwagi, dodał, że jak mieszkaniec będzie

przewodniczącym to będzie się na nim wzorował i uczył się od niego.

Sekretarz P. Ślusarski powiedział, że w trakcie dyskusji ponownie padła informacja, że zdarzył się
jakiś wyciek z urzędu dokumentu, było to stwierdzenie pana przewodniczącego, powiedział, że
chciałby aby przewodniczący ustosunkował się do tego i raz jednoznacznie powiedział czy uważa, 
że był jakiś wyciek dokumentów z urzędu czy była to jakaś figura literacka, która nie miała miejsca.
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że bardzo chętnie na to odpowie. Powiedział, że 

sprawdził zapisy w sekretariacie no i się okazuje, że sprawa jest tak zagrana, że nie ma żadnych
dowodów na to że tam złożył pismo z podpisami i nie będzie dalej dyskutował po prostu nie ma
dowodów ale wie, że miał kopertę i w niej było pismo z podpisami i złożył je w sekretariacie 26
listopada o godz. ok. 10.00 jadąc do Grudziądza na spotkanie gdzie byli wyróżniani mieszkańcy
powiatu. 
Sekretarz P. Ślusarski powiedział, że każde pismo, które jest składane, ważne pismo, pracownik

sekretariatu na kopii potwierdza, że takie pismo wpłynęło, przystawia datownik, jest informacja, o

tym, że rzeczywiście w takiej formie pismo wpłynęło. Zapytał przewodniczącego czy dysponuje 

takim potwierdzeniem?
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że to jest jego błąd, że nie miał ani kopii ani nie 

wziął żadnego potwierdzenia. Dodał, że ucinamy dyskusję bo to teraz nie ma sensu.
Sekretarz P. Ślusarski powiedział, że w tej chwili może przewodniczący opowiadać dowolne rzeczy 

bo nie dysponuje żadnym potwierdzeniem na swoje słowa, powiedział, że to jest poważny zarzut w

stosunku do urzędnika, że ktoś manipulował przy dokumentach. Zapytał przewodniczącego czy

 zdaje sobie sprawę z wagi słów jakie wypowiada?
Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że zdaje sobie z tego sprawę, wie, że złożył w

sekretariacie to pismo i zostało ono przyjęte i wpisane w zeszyt.
Sekretarz P. Ślusarski poprosił o potwierdzenie tego faktu a jeżeli nie  to poprosił o wycofanie się z

tych słów.

Burmistrz M. Góral powiedział, że w pełni odpowiedzialności za urząd i za jego funkcjonowanie

jako kierownik tej jednostki poprosił o konkretną deklarację czy w ocenie przewodniczącego z

sekretariatu urzędu zginęło pismo, które przewodniczący rzekomo miał złożyć, tak czy nie?

Przewodniczący Rady Z. Makuracki odpowiedział tak. 

Burmistrz M. Góral zapytał czy przewodniczący uważa, że z sekretariatu urzędu zostało

wykradzione bądź zaginęło pismo?

Przewodniczący Rady Z. Makuracki powiedział, że nie uważa, że zginęło tylko, że z sekretariatu

nie dotarło do biura rady. 

Burmistrz M. Góral powiedział, że dla niego to jest tożsame.  Powiedział, że obawia się, że 
przewodniczący nie w pełni zdaje sobie sprawę  z zarzutów które formułuje. 
Więcej głosów nie było.

       Ad 14/ Przewodniczący Rady serdecznie podziękował wszystkim za udział w   sesji i wobec
       zrealizowania przyjętego porządku obrad,   obrady XXX   Sesji Rady  Miejskiej Radzynia
      Chełmińskiego. 

        Protokółowała:                                                                                         Przewodniczący
                                                                                                                          Rady Miejskiej

       Grażyna Szałas 

                                                                                                                     Zbigniew Makuracki


